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�وشنفک�ی و آزمون تا��خ

تعدیل اقتصادی �وی آوار جنگ

میراث پره��نه قهرمانان دی�لماسی

مرگ امر سیاسی با وفاق رسانه ای

در میانه جنگ و تح��م، و���ی با ��شه های فک�ی نولیبرال بر سر کار 
آمد. دک�ر احسان ف�زانه، استاد دانشگاه و پ�وهشگر اقتصاد سیاسی، 
این تضاد را نماد بحران راهبردی جمهو�ی اسلامی می داند: ایستادگی 
اقتصاد؛  در  ن�ولیبرالی  نسخه های  از  پ��وی  اما  امنیت،  و  سیاست  در 
مقاومت  بنیان های  و  فرسوده  را  ف�ودستان  او  به گفته  که  مسی�ی 

اجتماعی را تهی می سازد.

خط ۵۷: و��ر اقتصاد در میانه جنگ معرفی شد؛ با چفیه بر دوش، در 
حالی که ��شه فک�ی اش از شیکا�و می آید، نه از دل خا���ز مقاومت. از 
آیا می منظر اقتصاد سیاسی، این تضاد نمادین چه مفهومی دارد؟ 
 توان آن را تلاشی برای سیاست های نولیبرالی و مش�وعیت سا�ی آن از 

ط��ق نمادهای مقاومت دانست؟
دک�ر ف�زانه: قبل از هر چیز، باید به این نک�ه مهم اشاره کرد که تحولات 
تا��خ  در  فرد  به  منحصر  �ویداد  یک  کردیم،  تج��ه  که  جنگی  و  اخیر 
مستلزم  تج��ه،  این  می شود.  محسوب  ایران  اسلامی  جمهو�ی 
فک�ی  و  سیاسی  ج��ان های  تمامی  سوی  از  جدی  بازاندیشی های 
اتفاق  این  اما متأسفانه  بود؛  ایران طی چند دهه گذشته  در  مسلط 
نیفتاده است. هنگامی که به مواضع ج��ان های اصلاح طلب و اصولگرا 
بر همان کلیشه نگاه می کنیم، مشاهده می شود که آن ها همچنان 
 های قدیمی و تکرا�ی چند ده ساله خود ایستاده اند. هیچ یک از این دو 
ج��ان، ذره ای در ن�یجه این تحولات عمیق، به تفکر د��اره چرایی و 

چگونگی وضعیت کنونی نپرداخته اند.
دشمنی که پ�ش تر کیلومترها و هزاران کیلومتر دورتر از م�زهایمان با 
و  تهران  آسمان  در  ام�وز  بودیم،  درگیر  آن  با  و  می کردیم  مقابله  آن 
را مجبور به نبرد کرده است. این وضعیت، خود مستلزم  اصفهان ما 
ارائه نظ��ه ای ان�قادی نسبت به خودمان است. نیاز دا��م که کمی از 
شعا�زدگی ها و �ویکردهای صرفٱ ایدئولو��ک فاصله بگی��م و به تا��خ 
رجوع کنیم. ب�انیه های ج��ان های اصلاح طلب، دقیقٱ همان مواضع 
پ�ش از جنگ را بازتاب می دهند؛ حتی با وجود شکست برجام، فشار 
حدا���ی، و تجاوز دشمن در میانه مذا�رات. حتی پس از وقایع سو��ه 
و حمله ای که ام�وز (هنگام صحبت ما) به قطر شد، باز هم در میانه 
واقعیات  این  به  نسبت  کو��ینی  دچار  انگار  ج��ان ها  این  مذا�رات، 
هستند. آن ها شیفتگی و عشقی ایدئولو��ک به آم��کا و امپ��الیسم 
جهانی پ�دا کرده اند و ساختار واقعی برای فهم امپ��الیسم ندارند. از 
سوی دیگر، اصولگرایان نیز به نظر من دچار شعا�زدگی و نوعی انسداد 

مشی  از  باید  یا  شویم.  منسجم  و  یکدست  باید  است.  رسیده  خود 
انقلابی پ��وی کنیم، که با این اقتصاد مبتنی بر خصوصی سا�ی، حراج 
آینده،  بانک  همچون  بانک هایی  ایجاد  عمومی،  دارایی های  و  اموال 
بی سرمایه دا�ی  بساط  و  آزاد  مناطق  شکل گی�ی  و  ایران مال،  ساخت 

 رحمانه ای که مستقر کرده ایم و افرادی چون سلاح و��ی ها، مرعشی ها 
و محصولی ها در آن فعال اند، همخوانی ندارد. این �ویکرد با مقاومت 
سازگار نیست. یا باید چی�ی شبیه به ع��ستان سعودی درجه سوم 
شویم (��را آم��کا به دلایل ژئوپلیتیک و تا��خی، حتی اجازه نمی دهد 
به  مسلح  واقعٱ  ا�ر  یا  و  باشد)،  یک  درجه  سعودی  ع��ستان  ایران 
سیاست ها  این  هستیم،  معاصر  شرایط  در  ملی  امنیت  و  مقاومت 
از د�ون تهی کرده و  را  جوابگو نخواهند بود. این سیاست ها جامعه 
توان مقاومت ما را گرفته اند. به جنگ اخیر نگاه نکنید که تنها دوازده 
�وز یا کمتر ادامه یافت. ا�ر این جنگ یک سال یا دو سال به طول می

 انجامید، آن زمان ا���ابی دقیق ت�ی از توان اجتماعی کشورمان در این 
برابر  در  که  جنگی  چنین  در  که  است  این  مسئله  داشتیم.  جبهه 
حدا��ر  باید  می گی��م،  قرار  تا��خ  امپ��الیست  نی�وی  قدرتمندت��ن 

انسجام و حدا��ر حمایت از مردم را داشته باشیم.
این حدا��ر حمایت از مردم، با سیاست هایی که ما در چند دهه گذشته 
دنبال کرده ایم، همخوانی ندارد. به نظر من، مهمت��ن چی�ی که باید به 
برای  توان جامعه  اینکه  باشد:  رادیکال  و  باید ��شه ای  ب�ردا��م،  آن 
مقاومت از کجا گرفته شده است؟ ��شه آن همین برنامه های واقعٱ 

ضدمردمی اقتصادی است که پ�اده شده اند.
ابزارآلات  با  فقط  مقاومت  می گیرد؛  نشأت  اجتماعی  امر  از  مقاومت 
نظامی میسر نیست. البته سلاح ض�و�ی است و شکی در آن نیست. 
یکی از موارد بلاهت ج��ان اصلاح طلبان و دولت �وحانی و امثالهم این 
است که متوجه نیستند همین موشک های نقطه �ن بود که ایران را در 
تجاوز اخیر نجات داد. اما من می گویم کافی نیست. علاوه بر آن، ما باید 
نظر  در  باید  را  اقتصاد  باشیم.  مقاومت  اجتماعی  بازسا�ی  فکر  به 
بگی��م. اقتصاد سیاسی آن این است که منابع و سیاست های خود را 
در خدمت ف�ودستان قرار دهید. همین ف�ودستان هستند که در خانه

 ها و کارخانه های خود، در خانه  و کاشانه خود، جاسوسان را معرفی 
این  آیا  هستند.  کار  پای  و  می کنند،  کمک  مسئولین  به  می کنند، 

همسویی با همین وضع موجود است؟
همین و��ر اقتصادی که در میانه جنگ معرفی شد، آقای مدنی زاده، 
اصلاح طلبان و نواصولگرایان بر سر او قسم می خورند و مورد وثوق 
و  خصوصی سا�ی  جز  و  است  کرده  من�شر  را  برنامه اش  است،  همه 
ندارد.  دیگ�ی  ایده  هیچ  شده،  محاصره  کشو�ی  در  قیمت  آزادسا�ی 

ایده او ب�چاره کردن اقشار ف�ودست است.
 اص� امکان ندارد این کشور بتواند این گونه تداوم یابد. من معتقدم 
باید پدیده پزشکیان را جدی بگی��م و به اقتصاد سیاسی او ب�ردا��م، 
نه اینکه فقط به راه رفتن و مدل نشست و برخاست او گیر بدهیم، آن

 گونه که برخی از بچه  مذهبی های حزب اللهی انجام می دهند. پزشکیان 
حاصل مناسباتی است که جمهو�ی اسلامی ایران در سه دهه گذشته 

چیده است؛ برآیند طبیعی آن است. ا�ر با تا�ر کارلسون آن گونه حرف می
 زند، ا�ر تسلیم طلب است، این یک پدیده اتفاقی نیست؛ این حاصل همان 
مجموعه ی مناسباتی است که تأ�ید می کنم خودمان درست کرده ایم.
ه میلیون نفر در تا�سی های این�رن�ی هیچ حق و حقوقی 

ُ
مناسباتی که ن

ندارند، هر بلایی که سرشان ب�اید، دو �وز سر کار ن�وند، �ن و بچه شان گرسنه 
می مانند. کارفرما هیچ حقوقی برایشان قائل نیست و وزارت کار و حتی بالاتر 
از وزارت کار نیز جرأت نمی کند آن کارفرما را ملزم کند و نمی خواهند که برای 

این جمعیت ب�رگ، حداقل یک ب�مه تامین اجتماعی فراهم کنند.
از آن سو، تعداد ��ادی کارگر خلع ید شده دا��م که به بخش عظیمی از 
آن ها تبدیل شده اند. بالغ بر هشتاد درصد نی�وی کار ایران که در کارگاه
 های کوچک کمتر از ده نفر مشغول به کار هستند، به موجب مصوبه 
رسمی دولت در سال ۸۱ (که تا ا�نون نیز ادامه یافته)، از شمول بخش 
نمی رعایت  موردشان  در  چی�ی  و  شده اند  مح�وم  کار  قانون  اعظم 
 شود؛ در شرایط نیمه بردگی کار می کنند. در بخش مسکن، درمان و 
سایر بخش ها نیز وضعیت مشابه است. و در این شرایط، دولتی دا��م 
که دغدغه اش رجیست�ی گوشی آیفون و آزاد سا�ی است! می گویم این 
اراده طبقاتی، این اراده پشت مدنی زاده، اراده مقاومت نیست. واقعٱ 
بحث  وقت  دقیقٱ  الان  کنیم.  �وشن  همیشه  برای  بار  یک  باید  را  این 
می که  کنیم  �وشن  را  خودمان  تکلیف  که  است  مسئله  این  د��اره 
 خواهیم چه کار کنیم. خصوصی سا�ی پ�وژه ی ف�ودست سا�ی و صنعت
 زدایی در ایران، از ابتدای ش�وع آن در برنامه اول توسعه. اولین مصوبه
 ی اجرایی برای آن در خرداد سال ۱۳۷۰ در دولت هاشمی بود. از همان 
زمان، باعث شد صنایع ایران به ورشکستگی ب�فتند، ناچار به افزایش 
ه��نه های تولید و تعدیل نی�وی کار خود شوند. ب�کا�ی افزایش یافت، 
صورت  برخوردها  و  گرفت،  شکل  اعتراضات  کرد،  پ�دا  گسترش  فقر 
گرفت. فاصله جامعه و دولت (منظورم قوه مج��ه نیست) افزایش 

یافت و همین شکاف ب�رگی که ا�نون می ب�نید، به وجود آمد.
دولت  هیئت  در  خرداد  ب�ست و نهم  در  مصوبه  اولین  کردم،  اشاره 
افزایش  شد:  گرفته  نظر  در  آن  برای  هدف  سه  شد.  تنظیم  هاشمی 
کارایی، استفاده بهینه از منابع، و کاهش ه��نه های دولت. آن ها در 
مجموع چی�ی حدود ۲۵۰ شرکت را خصوصی کردند و همه آنها ا��ین 

رفتند؛ همان دهه هفتاد.
فعالیت های  تا��خی،  لحاظ  از  که  ساختا�ی  در  اینکه  دلیل  به  چرا؟ 
و  ا�ز  و  سکه  ف�وش  و  خ��د  واردات،  سفته با�ی،  سودا��ی،  نامولد، 
زمین، و بساز و بف�وشی، به شکل نجومی از تولید صنعتی و کشاو��ی 
سودآورتر است. دولت در این شرایط می آید و صنایع سودآور خود را در 
آن زمان وا�ذار می کند. کسانی که این ها را می گیرند، خب احمق که 
نیستند! وقتی این ها را می گیرند، به جای اینکه تولید را ادامه دهند 
می کا���ی  تغی�ر  را  این ها  می برند  دارد)،  پای�ن ت�ی  سودآو�ی  (چون 
 دهند، یا می �وند واردات انجام می دهند، یا ا�ز و سکه می خرند و در بازار 
می ف�وشند و صدها برابر، هزاران برابر آن کار تولیدی درآمدزایی می کنند و 
خودشان و خانواده شان را به رفاه می رسانند. منابع ب�ن نسلی ما این
 گونه دود می شود. در دوره هاشمی هیچ یک از این ها باقی نماندند؛ 

چه  به  بردند.  ساخت وساز  به  را  سرمایه  و  دادند  کا���ی  تغی�ر  یعنی 
دلیل؟ به دلیل غلبه تا��خی فعالیت های نامولد بر مولد در تا��خ ایران. 
ا�ر به ک�اب ��چارد بندکیت که از گ�وه مشاوران ها�وارد است و در سال 
۱۹۵۳ وارد ایران شد مراجعه کنید، خیلی به �وشنی توضیح داده که 

فضای اقتصادی ایران چگونه است.
من چند خط از �وی آن ک�اب میخوانم: «مستغلات که واجد تا��خی 
مملو از تجارب موفقیت آمیز بوده، به سرمایه گذا�ی صنعتی در ایران 
از  می توان  آسانی  به  و  دارند  ناچی�ی  مالیات  مستغلات  دارد.  برت�ی 
می رسد  نظر  به  کل  در  ندارند.  اجرایی  ضمانت  و  کرد  فرار  نیز  همان 
مستغلات در آینده نیز به عنوان گ��نه بهتر نسبت به سرمایه گذا�ی 
صنعتی باقی بماند. البته باید به مبادلات تجا�ی نیز اشاره کرد که از 
رقبای مهم در جذب سرمایه به جای صنعت است. تاجر در ایران عنصر 
مهمی است که سرمایه گذا�ی در موجودی انبار که گاهی به سفته با�ی 
بدل می شود، در مجموع منابع کلان را به خود اختصاص می داد. این 

منابع می توانست به جای انبار کردن، در حوزه صنعت صرف شود».
خب، این در واقع ساختار اقتصادی ما از زمان قاجار بوده است. وقتی 
اساس  بر  گرفتند  تصمیم  ایران  انقلاب�ون  رسید،  پ��و�ی  به  انقلاب 
دیگر،  کشورهای  در  انقلابی  نظام های  تجارب  و  جهانی  موفق  تجارب 
دولتی را طراحی کنند که برنامه ���ی می کند، به جایش مداخله می کند 
را تغی�ر  این مناسبات  را هدر نمی دهد و سعی می کند  و منابع ملی 
دهد. این الگو در زمان جنگ و در دهه اول انقلاب برقرار بود. صنایع 
ایران و صنایع مادر ایران ملی شد. بر اساس اصل ۴۴ قانون اساسی، 
و  کارگران  مردم،  قبال  در  را  مهمی  اجتماعی  مسئولیت های  دولت 
تولیدکنندگان کشور برعهده گرفت و ا�ر این نبود، اص� امکان نداشت 

ایران بتواند جنگ تحمیلی را ادامه دهد.
ما تج��ه جنگ تحمیلی بلندمدت با نی�ویی که از حمایت مجموعه ی 
کشورها برخوردار بود را دا��م. چرا در آن جنگ موفق بودیم؟ به خاطر 
همین دک���ن اقتصاد سیاسی بوده است؛ به خاطر اینکه ما دولتی 
کار  نی�وی  از  و  خودش،  مردم  از  خودش،  تولیدکننده  از  که  داشتیم 

خودش، حدا��ر حمایت را به رغم جنگ به عمل می آورد.

نش��ه خط ۵۷: در شرایطی که اقتصاد کشور با تورم و رکود ناشی از 
جنگ و تح��م مواجه است، و��ر جدید بر آزادسا�ی و خصوصی سا�ی 
تأ�ید می کند. از دیدگاه شما، این سیاست ها چه تأثیراتی بر ساختار 

اقتصادی کشور و معیشت اقشار آسیب پذیر خواهد داشت؟
تج��ه ی  به  باید  سوال،  این  به  پاسخ  برای  من،  نظر  به  ف�زانه:  دک�ر 
آن  بازگردیم.  انقلاب  با عراق در دهه اول  تا��خی مان در دوران جنگ 
دوران منبع الهام بخش ما برای مواجهه با چالش های ام�وز است. در 
آن زمان، با وجود بمباران ها، تخ��ب ها و خرابکا�ی های داخلی، دولتی 
داشتیم که منابع را به گونه ای تخصیص می داد و چنان مداخله ای در 
اقتصاد می کرد که به نفع ف�ودستان و تولید بود. تمام شاخص های 

اقتصادی کشور در آن دوره �و به بهبود بود.
از سوی دیگر، تأمین اجتماعی گسترده ای که دولت به آن متعهد بود، 
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تابستـــــان ۱۴۰۴نش��ـــه خط ۵۷  - شماره ســی و هشتـــم

ام�وز ایران در یک گسست تا��خی مهم قرار گرفته است. جنگ ۱۲ �وزه 
و  نخبگان  �وشنفکران،  از  بسیا�ی  فک�ی  ستون های  زلزله ای  همچون 
تأسف  مایه  همه  از  ب�ش  آنچه  اما  است.  ل�زانده  را  دانشگاه  اساتید 
را در برف  است، �ویکرد دگم و مرعوبِ غرب زدگانی است که سر خود 
خوش ب�نی به غرب ف�و برده اند. آنان نه تنها تلاشی برای بازنگ�ی در 
نظ��ات  بر  پافشا�ی  و  جلو  به  فرار  با  بلکه  ندارند،  خود  ایده های 
از  نفر   ۱۸۰ ب�انیه  می زنند.  باز  سر  اشتباهاتشان  پذیرش  از  منسوخ، 
اساتید دانشگاه و اقتصادخوانده ها د��اره تغی�ر پارادایم حکمرانی، 
ساده لوحی این ج��ان را به اوج رساند و توجه ها را ب�ش از پ�ش به 

این قشر جلب کرد.
غیرتا��خی  نگاهی  و  شده  خاموش  ذهنشان  چراغ  که  �وشنفکرانی 
به تحولات سیاسی دارند، حتی پس از �ویداد مهمی به نام جنگ ۱۲ 
�وزه، همچنان از تغی�ر پارادایم ذهنی خود سر باز می زنند. ا�نون که 
خانه پوشالی �وشنفکران ایرانی با رقم خوردن برگ تازه ای از تا��خ، 
در جنگ با اسرائیل ف�و ��خته است، پافشا�ی جزم اندیشانه آنان بر 

احیای فان��ی های پ�شین چه محلی از اعراب دارد؟
�وشنفکر معاصر ایرانی که همواره به آینده ای خطی و خیالی چشم 
دوخته است، نمی تواند رخدادها و تغی�رات واقعی پ�رامون خود را 
درک کند؛ رخدادهایی که باورها و پ�ش فرض های او را به چالش می 
کشند. بحران ها و گسست های تا��خی اطراف، کمتر او را به تأمل و 
بازاندیشی وا می دارند و نشانه این غفلت در گفتارها و تحلیل های او 
پ�دا است. این دست �وشنفکران، بدون درک این گسست ها، هیچ 
می رفت  ان�ظار  هرچند  نمی کند.  خود  اندیشه  بازسا�ی  برای  تلاشی 
انفجار  اما حتی  ایجاد کند؛  این قشر  �ویکرد  در  برجام تغی��ی  عبرت 

بمب های اسرائیلی نیز ن�وانست آنان را از خواب غفلت ب�دار کند.
منافع  راستای  در  آنکه  از  ب�ش  دانشگاه  اساتید  از  گ�وه  این  گفتار 
پرچم  آنان  دارد.  قرار  ملت  دشمنان  منافع  خدمت  در  باشد،  ملی 
برابر  در  و  می برند  بالا  جنگ  پایان  و  صلح طلبی  بهانه  به  را  تسلیم 
محکومیت  به  غ��ی،  متحدان  و  صهیونیستی  ���م  جنایت های 

ستون  خیانت  از  بخشی  تنها  این  می کنند؛  بسنده  نمایشی  های 
و�ود  است.  ایرانیان  ملی  عزت  به  آم��کا  و  اسرائیل  پنجم های 
سیاست  ساختار  به  افراد  این  غرب گرایانه  و  ضدملی  گفتمان 

پس  است.  کشور  کنونی  وضع  عوامل  مهم ت��ن  از  یکی  گذا�ی، 
پارادایم  تغی�ر  خواستار  می توانند  موجود  وضع  عوامل  چگونه 

باشند؟ ایران  سیاست 
در  همچنان  تردید،  کوچک ت��ن  بدون  و  بسته  اندیشه ای  با  آنان 
مسیر منافع دشمن حرکت می کنند و هیچ نشانه ای از بازنگ�ی در گفتار 
قابل  بخش  می دهد  نشان  رفتار  این  نمی شود.  دیده  عملکردشان  و 

سخن
سردبیـــر

سرنوشت ساز  برهه ای  میانه ی  در  ما  که  داد  نشان  �وزه   ۱۲ جنگ 
و  سیاسی  مختلف  ج��ان های  بزنگاهی،  چنین  در  ایستاده ایم. 
فک�ی تلاش کردند دیگ�ی را مقصر معرفی کنند و نسخه ی خود را 
همان  آیا  اینجاست:  جدی  پرسش  اما  دهند.  جلوه  نجات  راه  تنها 
�وشنفکرانی که توصیه هایشان طی چهار دهه گذشته بر سیاست
سهم  موجود  وضع  شکل گی�ی  در  و  افکنده  سایه  کشور   گذا�ی 

باشند؟ ما  ناجی  می توانند  ام�وز  داشته اند، 

این طیف متوهم با تکرار شعارها و توهمات گذشته وانمود می کند 
که ا�ر به آن ها توجه می شد، مسیر ایران متفاوت می بود. حال آنکه 
محصول اندیشه شان چی�ی جز زندگی تباه شده ی سه نسل بعد از 
در  را   ۵۷ استقلال  ثمره ی  باید  که  نسل هایی  است؛  نبوده  انقلاب 
و  محافظه کا�ی  گرداب  در  اما  می چشیدند،  زندگی  کیفیت  بهبود 

عقب ماندگی فک�ی گرفتار شدند.

باید  نا���ر  ولی  است  دیر  هم  تغی�ر  برای  تصمیم گی�ی  حتی  ام�وز 
از  نیز  ملی  و  اجتماعی  سرمایه  اندک  همین  تا  گرفت؛  تصمیم 
دست ن�ود.  �وشنفکرانی که همچنان در غارهای فک�ی چهار دهه 
�ویاهایشان  است  بهتر  ندارند،  بازنگ�ی  توان  ا�ر  مانده اند،  پ�ش 
میانه  در  ایران  که  دارند.چرا  نگاه  خود  فرسوده ی  اذهان  در  را 

را ندارد. �ویاف�وشی عده ای  جنگ، توانایی مدی��ت اوهام و 

کشور ب�ش از هر زمان دیگر به تغی�ر پارادایم نیاز دارد. کشتیبان را 
گذشته  طبل  بر  هم  باز  محافظه کار  نسل  ا�ر  باید.  دیگر  سیاستی 
ملی  مقاومت  دیوارهای  تخ��ب  که  هشدار،  نه  آن  صدای  بکوبد، 

خواهد بود. راهی جز عبور از این وضعیت باقی نمانده است.

جسور  و  انقلابی  مؤمن،  که  است  نیازمند  جوانانی  به  ام�وز  ایران 
شود.  �ویا�و  دشمن  با  چگونه  می داند  که  نسلی  باشند؛ 
بلکه  هیجان،  سر  از  ان�خابی  نه  شرایط  این  در  رادیکالیسم 
و  میانه �وی  که  است  داده  نشان  تج��ه  بقاست.  برای  ض�ورتی 
انفعال  و  شکست  جز  سرنوشت ساز،  بزنگاه های  در  محافظه کا�ی 

کنیم. ان�خاب  جسورانه  باید  بار  این  ندارد.  به دنبال  ن�یجه ای 

روشنفکری و آزمون تار�خ
نوشته ی ان�قادی هیئت تح����ه خطاب به اساتید خود

در میانه جنگ و تح��م، و���ی با ��شه های فک�ی نولیبرال بر سر کار 
آمد. دک�ر احسان ف�زانه، استاد دانشگاه و پ�وهشگر اقتصاد سیاسی، 
این تضاد را نماد بحران راهبردی جمهو�ی اسلامی می داند: ایستادگی 
اقتصاد؛  در  ن�ولیبرالی  نسخه های  از  پ��وی  اما  امنیت،  و  سیاست  در 
مقاومت  بنیان های  و  فرسوده  را  ف�ودستان  او  به گفته  که  مسی�ی 

اجتماعی را تهی می سازد.

خط ۵۷: و��ر اقتصاد در میانه جنگ معرفی شد؛ با چفیه بر دوش، در 
حالی که ��شه فک�ی اش از شیکا�و می آید، نه از دل خا���ز مقاومت. از 
آیا می منظر اقتصاد سیاسی، این تضاد نمادین چه مفهومی دارد؟ 
 توان آن را تلاشی برای سیاست های نولیبرالی و مش�وعیت سا�ی آن از 

ط��ق نمادهای مقاومت دانست؟
دک�ر ف�زانه: قبل از هر چیز، باید به این نک�ه مهم اشاره کرد که تحولات 
تا��خ  در  فرد  به  منحصر  �ویداد  یک  کردیم،  تج��ه  که  جنگی  و  اخیر 
مستلزم  تج��ه،  این  می شود.  محسوب  ایران  اسلامی  جمهو�ی 
فک�ی  و  سیاسی  ج��ان های  تمامی  سوی  از  جدی  بازاندیشی های 
اتفاق  این  اما متأسفانه  بود؛  ایران طی چند دهه گذشته  در  مسلط 
نیفتاده است. هنگامی که به مواضع ج��ان های اصلاح طلب و اصولگرا 
بر همان کلیشه نگاه می کنیم، مشاهده می شود که آن ها همچنان 
 های قدیمی و تکرا�ی چند ده ساله خود ایستاده اند. هیچ یک از این دو 
ج��ان، ذره ای در ن�یجه این تحولات عمیق، به تفکر د��اره چرایی و 

چگونگی وضعیت کنونی نپرداخته اند.
دشمنی که پ�ش تر کیلومترها و هزاران کیلومتر دورتر از م�زهایمان با 
و  تهران  آسمان  در  ام�وز  بودیم،  درگیر  آن  با  و  می کردیم  مقابله  آن 
را مجبور به نبرد کرده است. این وضعیت، خود مستلزم  اصفهان ما 
ارائه نظ��ه ای ان�قادی نسبت به خودمان است. نیاز دا��م که کمی از 
شعا�زدگی ها و �ویکردهای صرفٱ ایدئولو��ک فاصله بگی��م و به تا��خ 
رجوع کنیم. ب�انیه های ج��ان های اصلاح طلب، دقیقٱ همان مواضع 
پ�ش از جنگ را بازتاب می دهند؛ حتی با وجود شکست برجام، فشار 
حدا���ی، و تجاوز دشمن در میانه مذا�رات. حتی پس از وقایع سو��ه 
و حمله ای که ام�وز (هنگام صحبت ما) به قطر شد، باز هم در میانه 
واقعیات  این  به  نسبت  کو��ینی  دچار  انگار  ج��ان ها  این  مذا�رات، 
هستند. آن ها شیفتگی و عشقی ایدئولو��ک به آم��کا و امپ��الیسم 
جهانی پ�دا کرده اند و ساختار واقعی برای فهم امپ��الیسم ندارند. از 
سوی دیگر، اصولگرایان نیز به نظر من دچار شعا�زدگی و نوعی انسداد 

مشی  از  باید  یا  شویم.  منسجم  و  یکدست  باید  است.  رسیده  خود 
انقلابی پ��وی کنیم، که با این اقتصاد مبتنی بر خصوصی سا�ی، حراج 
آینده،  بانک  همچون  بانک هایی  ایجاد  عمومی،  دارایی های  و  اموال 
بی سرمایه دا�ی  بساط  و  آزاد  مناطق  شکل گی�ی  و  ایران مال،  ساخت 
 رحمانه ای که مستقر کرده ایم و افرادی چون سلاح و��ی ها، مرعشی ها 
و محصولی ها در آن فعال اند، همخوانی ندارد. این �ویکرد با مقاومت 
سازگار نیست. یا باید چی�ی شبیه به ع��ستان سعودی درجه سوم 
شویم (��را آم��کا به دلایل ژئوپلیتیک و تا��خی، حتی اجازه نمی دهد 
به  مسلح  واقعٱ  ا�ر  یا  و  باشد)،  یک  درجه  سعودی  ع��ستان  ایران 
سیاست ها  این  هستیم،  معاصر  شرایط  در  ملی  امنیت  و  مقاومت 
از د�ون تهی کرده و  را  جوابگو نخواهند بود. این سیاست ها جامعه 
توان مقاومت ما را گرفته اند. به جنگ اخیر نگاه نکنید که تنها دوازده 
�وز یا کمتر ادامه یافت. ا�ر این جنگ یک سال یا دو سال به طول می
 انجامید، آن زمان ا���ابی دقیق ت�ی از توان اجتماعی کشورمان در این 
برابر  در  که  جنگی  چنین  در  که  است  این  مسئله  داشتیم.  جبهه 
حدا��ر  باید  می گی��م،  قرار  تا��خ  امپ��الیست  نی�وی  قدرتمندت��ن 

انسجام و حدا��ر حمایت از مردم را داشته باشیم.
این حدا��ر حمایت از مردم، با سیاست هایی که ما در چند دهه گذشته 
دنبال کرده ایم، همخوانی ندارد. به نظر من، مهمت��ن چی�ی که باید به 
برای  توان جامعه  اینکه  باشد:  رادیکال  و  باید ��شه ای  ب�ردا��م،  آن 
مقاومت از کجا گرفته شده است؟ ��شه آن همین برنامه های واقعٱ 

ضدمردمی اقتصادی است که پ�اده شده اند.
ابزارآلات  با  فقط  مقاومت  می گیرد؛  نشأت  اجتماعی  امر  از  مقاومت 
نظامی میسر نیست. البته سلاح ض�و�ی است و شکی در آن نیست. 
یکی از موارد بلاهت ج��ان اصلاح طلبان و دولت �وحانی و امثالهم این 
است که متوجه نیستند همین موشک های نقطه �ن بود که ایران را در 
تجاوز اخیر نجات داد. اما من می گویم کافی نیست. علاوه بر آن، ما باید 
نظر  در  باید  را  اقتصاد  باشیم.  مقاومت  اجتماعی  بازسا�ی  فکر  به 
بگی��م. اقتصاد سیاسی آن این است که منابع و سیاست های خود را 
در خدمت ف�ودستان قرار دهید. همین ف�ودستان هستند که در خانه
 ها و کارخانه های خود، در خانه  و کاشانه خود، جاسوسان را معرفی 
این  آیا  هستند.  کار  پای  و  می کنند،  کمک  مسئولین  به  می کنند، 

همسویی با همین وضع موجود است؟
همین و��ر اقتصادی که در میانه جنگ معرفی شد، آقای مدنی زاده، 
اصلاح طلبان و نواصولگرایان بر سر او قسم می خورند و مورد وثوق 
و  خصوصی سا�ی  جز  و  است  کرده  من�شر  را  برنامه اش  است،  همه 
ندارد.  دیگ�ی  ایده  هیچ  شده،  محاصره  کشو�ی  در  قیمت  آزادسا�ی 

ایده او ب�چاره کردن اقشار ف�ودست است.
 اص� امکان ندارد این کشور بتواند این گونه تداوم یابد. من معتقدم 
باید پدیده پزشکیان را جدی بگی��م و به اقتصاد سیاسی او ب�ردا��م، 
نه اینکه فقط به راه رفتن و مدل نشست و برخاست او گیر بدهیم، آن
 گونه که برخی از بچه  مذهبی های حزب اللهی انجام می دهند. پزشکیان 
حاصل مناسباتی است که جمهو�ی اسلامی ایران در سه دهه گذشته 

چیده است؛ برآیند طبیعی آن است. ا�ر با تا�ر کارلسون آن گونه حرف می
 زند، ا�ر تسلیم طلب است، این یک پدیده اتفاقی نیست؛ این حاصل همان 
مجموعه ی مناسباتی است که تأ�ید می کنم خودمان درست کرده ایم.
ه میلیون نفر در تا�سی های این�رن�ی هیچ حق و حقوقی 

ُ
مناسباتی که ن

ندارند، هر بلایی که سرشان ب�اید، دو �وز سر کار ن�وند، �ن و بچه شان گرسنه 
می مانند. کارفرما هیچ حقوقی برایشان قائل نیست و وزارت کار و حتی بالاتر 
از وزارت کار نیز جرأت نمی کند آن کارفرما را ملزم کند و نمی خواهند که برای 

این جمعیت ب�رگ، حداقل یک ب�مه تامین اجتماعی فراهم کنند.
از آن سو، تعداد ��ادی کارگر خلع ید شده دا��م که به بخش عظیمی از 
آن ها تبدیل شده اند. بالغ بر هشتاد درصد نی�وی کار ایران که در کارگاه
 های کوچک کمتر از ده نفر مشغول به کار هستند، به موجب مصوبه 
رسمی دولت در سال ۸۱ (که تا ا�نون نیز ادامه یافته)، از شمول بخش 
نمی رعایت  موردشان  در  چی�ی  و  شده اند  مح�وم  کار  قانون  اعظم 
 شود؛ در شرایط نیمه بردگی کار می کنند. در بخش مسکن، درمان و 
سایر بخش ها نیز وضعیت مشابه است. و در این شرایط، دولتی دا��م 
که دغدغه اش رجیست�ی گوشی آیفون و آزاد سا�ی است! می گویم این 
اراده طبقاتی، این اراده پشت مدنی زاده، اراده مقاومت نیست. واقعٱ 
بحث  وقت  دقیقٱ  الان  کنیم.  �وشن  همیشه  برای  بار  یک  باید  را  این 
می که  کنیم  �وشن  را  خودمان  تکلیف  که  است  مسئله  این  د��اره 
 خواهیم چه کار کنیم. خصوصی سا�ی پ�وژه ی ف�ودست سا�ی و صنعت
 زدایی در ایران، از ابتدای ش�وع آن در برنامه اول توسعه. اولین مصوبه
 ی اجرایی برای آن در خرداد سال ۱۳۷۰ در دولت هاشمی بود. از همان 
زمان، باعث شد صنایع ایران به ورشکستگی ب�فتند، ناچار به افزایش 
ه��نه های تولید و تعدیل نی�وی کار خود شوند. ب�کا�ی افزایش یافت، 
صورت  برخوردها  و  گرفت،  شکل  اعتراضات  کرد،  پ�دا  گسترش  فقر 
گرفت. فاصله جامعه و دولت (منظورم قوه مج��ه نیست) افزایش 

یافت و همین شکاف ب�رگی که ا�نون می ب�نید، به وجود آمد.
دولت  هیئت  در  خرداد  ب�ست و نهم  در  مصوبه  اولین  کردم،  اشاره 
افزایش  شد:  گرفته  نظر  در  آن  برای  هدف  سه  شد.  تنظیم  هاشمی 
کارایی، استفاده بهینه از منابع، و کاهش ه��نه های دولت. آن ها در 
مجموع چی�ی حدود ۲۵۰ شرکت را خصوصی کردند و همه آنها ا��ین 

رفتند؛ همان دهه هفتاد.
فعالیت های  تا��خی،  لحاظ  از  که  ساختا�ی  در  اینکه  دلیل  به  چرا؟ 
و  ا�ز  و  سکه  ف�وش  و  خ��د  واردات،  سفته با�ی،  سودا��ی،  نامولد، 
زمین، و بساز و بف�وشی، به شکل نجومی از تولید صنعتی و کشاو��ی 
سودآورتر است. دولت در این شرایط می آید و صنایع سودآور خود را در 
آن زمان وا�ذار می کند. کسانی که این ها را می گیرند، خب احمق که 
نیستند! وقتی این ها را می گیرند، به جای اینکه تولید را ادامه دهند 
می کا���ی  تغی�ر  را  این ها  می برند  دارد)،  پای�ن ت�ی  سودآو�ی  (چون 
 دهند، یا می �وند واردات انجام می دهند، یا ا�ز و سکه می خرند و در بازار 
می ف�وشند و صدها برابر، هزاران برابر آن کار تولیدی درآمدزایی می کنند و 
خودشان و خانواده شان را به رفاه می رسانند. منابع ب�ن نسلی ما این
 گونه دود می شود. در دوره هاشمی هیچ یک از این ها باقی نماندند؛ 

چه  به  بردند.  ساخت وساز  به  را  سرمایه  و  دادند  کا���ی  تغی�ر  یعنی 
دلیل؟ به دلیل غلبه تا��خی فعالیت های نامولد بر مولد در تا��خ ایران. 
ا�ر به ک�اب ��چارد بندکیت که از گ�وه مشاوران ها�وارد است و در سال 
۱۹۵۳ وارد ایران شد مراجعه کنید، خیلی به �وشنی توضیح داده که 

فضای اقتصادی ایران چگونه است.
من چند خط از �وی آن ک�اب میخوانم: «مستغلات که واجد تا��خی 
مملو از تجارب موفقیت آمیز بوده، به سرمایه گذا�ی صنعتی در ایران 
از  می توان  آسانی  به  و  دارند  ناچی�ی  مالیات  مستغلات  دارد.  برت�ی 
می رسد  نظر  به  کل  در  ندارند.  اجرایی  ضمانت  و  کرد  فرار  نیز  همان 
مستغلات در آینده نیز به عنوان گ��نه بهتر نسبت به سرمایه گذا�ی 
صنعتی باقی بماند. البته باید به مبادلات تجا�ی نیز اشاره کرد که از 
رقبای مهم در جذب سرمایه به جای صنعت است. تاجر در ایران عنصر 
مهمی است که سرمایه گذا�ی در موجودی انبار که گاهی به سفته با�ی 
بدل می شود، در مجموع منابع کلان را به خود اختصاص می داد. این 

منابع می توانست به جای انبار کردن، در حوزه صنعت صرف شود».
خب، این در واقع ساختار اقتصادی ما از زمان قاجار بوده است. وقتی 
اساس  بر  گرفتند  تصمیم  ایران  انقلاب�ون  رسید،  پ��و�ی  به  انقلاب 
دیگر،  کشورهای  در  انقلابی  نظام های  تجارب  و  جهانی  موفق  تجارب 
دولتی را طراحی کنند که برنامه ���ی می کند، به جایش مداخله می کند 
را تغی�ر  این مناسبات  را هدر نمی دهد و سعی می کند  و منابع ملی 
دهد. این الگو در زمان جنگ و در دهه اول انقلاب برقرار بود. صنایع 
ایران و صنایع مادر ایران ملی شد. بر اساس اصل ۴۴ قانون اساسی، 
و  کارگران  مردم،  قبال  در  را  مهمی  اجتماعی  مسئولیت های  دولت 
تولیدکنندگان کشور برعهده گرفت و ا�ر این نبود، اص� امکان نداشت 

ایران بتواند جنگ تحمیلی را ادامه دهد.
ما تج��ه جنگ تحمیلی بلندمدت با نی�ویی که از حمایت مجموعه ی 
کشورها برخوردار بود را دا��م. چرا در آن جنگ موفق بودیم؟ به خاطر 
همین دک���ن اقتصاد سیاسی بوده است؛ به خاطر اینکه ما دولتی 
کار  نی�وی  از  و  خودش،  مردم  از  خودش،  تولیدکننده  از  که  داشتیم 

خودش، حدا��ر حمایت را به رغم جنگ به عمل می آورد.

نش��ه خط ۵۷: در شرایطی که اقتصاد کشور با تورم و رکود ناشی از 
جنگ و تح��م مواجه است، و��ر جدید بر آزادسا�ی و خصوصی سا�ی 
تأ�ید می کند. از دیدگاه شما، این سیاست ها چه تأثیراتی بر ساختار 

اقتصادی کشور و معیشت اقشار آسیب پذیر خواهد داشت؟
تج��ه ی  به  باید  سوال،  این  به  پاسخ  برای  من،  نظر  به  ف�زانه:  دک�ر 
آن  بازگردیم.  انقلاب  با عراق در دهه اول  تا��خی مان در دوران جنگ 
دوران منبع الهام بخش ما برای مواجهه با چالش های ام�وز است. در 
آن زمان، با وجود بمباران ها، تخ��ب ها و خرابکا�ی های داخلی، دولتی 
داشتیم که منابع را به گونه ای تخصیص می داد و چنان مداخله ای در 
اقتصاد می کرد که به نفع ف�ودستان و تولید بود. تمام شاخص های 

اقتصادی کشور در آن دوره �و به بهبود بود.
از سوی دیگر، تأمین اجتماعی گسترده ای که دولت به آن متعهد بود، 



توجهی از �وشنفک�ی رسمی ما از مسئولیت تا��خی خود در قبال ملت 
به  عامدانه  یا  ناخواسته  ملی،  منافع  پ�شبرد  جای  به  و  گرفته  فاصله 
غرب گرای  �وشنفکر  می پردازد.  تصمیم  لحظه  در  کشور  اراده  تضعیف 
برابر  در  همواره  غرب،  با  خلاقانه  و  فعال  مواجهه ای  جای  به  ایرانی 
هژمونی آن سر خم کرده است؛ گویی تعهدش نه به حقیقت و منافع 

ملی، بلکه به آرمان های غ��ی است.
کارنامه سیاسی آنان نشان می دهد در مقاطع مختلف، چه به واسطه افراد 
وابسته و چه به صورت مستقیم، در عرصه حکمرانی حضور داشته اند. اما 
از تصمیم های  هر بار که کشور با دشوا�ی ها و بحران هایی عمدتٱ ناشی 
همان ج��ان �وبه �و شده، به جای پذیرش مسئولیت و کمک به اصلاح 

مسیر، در نقش طلبکار ظاهر شده و چ�خ اصلاح را متوقف کرده اند.
به طور  اسلامی  جمهو�ی  که  شرایطی  در  ام�وز،  که  است  تأسف  مایه 

۳نش��ه بسیج دانشجویی دانشکده حقوق و علوم سیاسی دانشگاه علامه طباطبایی

تابستـــــان ۱۴۰۴نش��ـــه خط ۵۷  - شماره ســی و هشتـــم

مستقیم در برابر اسرائیل و ناتو ایستاده است، این ج��ان فک�ی همچنان 
منجی  بلکه  آشکار،  تهدیدی  نه  را  دشمن  وابستگی،  منطق  همان  با 
د�وغین آزادی ترسیم می کند. بعید نیست حتی تجاوز ع��ان را نیز، پس از 

محکومیتی نمایشی، «عملیات آزادی بخش» بنامند.
تا��خی که کشور آشکارا در  این مقطع حساس  پ�ام تسلیم در  ارسال 
برابر حملات دشمنان غ��ی خود قرار گرفته است، نه نشانه ناآ�اهی یا 
ف��ب خوردگی، بلکه نشانه آشکار خیانت است. ملت مسلمان ایران بی
 تردید از این دشوا�ی نیز سرافرازانه عبور خواهد کرد، اما ننگ این کنش 
ضمن  انقلابی،  جوانان  رفت.  نخواهد  یاد  از  هرگز  معاصر  �وشنفکران 
از ایران در برابر  از این ج��ان و رفتارهایش، برای پاسدا�ی  اعلام برائت 
آنان خواهند ایستاد و باور دارند دانشگاه های جمهو�ی اسلامی نباید 

ب�ش از این محل ارتزاق و رشد ج��ان های منحرف و ضدملی باشد.

در میانه جنگ و تح��م، و���ی با ��شه های فک�ی نولیبرال بر سر کار 
آمد. دک�ر احسان ف�زانه، استاد دانشگاه و پ�وهشگر اقتصاد سیاسی، 
این تضاد را نماد بحران راهبردی جمهو�ی اسلامی می داند: ایستادگی 
اقتصاد؛  در  ن�ولیبرالی  نسخه های  از  پ��وی  اما  امنیت،  و  سیاست  در 
مقاومت  بنیان های  و  فرسوده  را  ف�ودستان  او  به گفته  که  مسی�ی 

اجتماعی را تهی می سازد.

خط ۵۷: و��ر اقتصاد در میانه جنگ معرفی شد؛ با چفیه بر دوش، در 
حالی که ��شه فک�ی اش از شیکا�و می آید، نه از دل خا���ز مقاومت. از 
آیا می منظر اقتصاد سیاسی، این تضاد نمادین چه مفهومی دارد؟ 

 توان آن را تلاشی برای سیاست های نولیبرالی و مش�وعیت سا�ی آن از 
ط��ق نمادهای مقاومت دانست؟

دک�ر ف�زانه: قبل از هر چیز، باید به این نک�ه مهم اشاره کرد که تحولات 
تا��خ  در  فرد  به  منحصر  �ویداد  یک  کردیم،  تج��ه  که  جنگی  و  اخیر 
مستلزم  تج��ه،  این  می شود.  محسوب  ایران  اسلامی  جمهو�ی 
فک�ی  و  سیاسی  ج��ان های  تمامی  سوی  از  جدی  بازاندیشی های 
اتفاق  این  اما متأسفانه  بود؛  ایران طی چند دهه گذشته  در  مسلط 
نیفتاده است. هنگامی که به مواضع ج��ان های اصلاح طلب و اصولگرا 
بر همان کلیشه نگاه می کنیم، مشاهده می شود که آن ها همچنان 
 های قدیمی و تکرا�ی چند ده ساله خود ایستاده اند. هیچ یک از این دو 
ج��ان، ذره ای در ن�یجه این تحولات عمیق، به تفکر د��اره چرایی و 

چگونگی وضعیت کنونی نپرداخته اند.
دشمنی که پ�ش تر کیلومترها و هزاران کیلومتر دورتر از م�زهایمان با 
و  تهران  آسمان  در  ام�وز  بودیم،  درگیر  آن  با  و  می کردیم  مقابله  آن 
را مجبور به نبرد کرده است. این وضعیت، خود مستلزم  اصفهان ما 
ارائه نظ��ه ای ان�قادی نسبت به خودمان است. نیاز دا��م که کمی از 
شعا�زدگی ها و �ویکردهای صرفٱ ایدئولو��ک فاصله بگی��م و به تا��خ 
رجوع کنیم. ب�انیه های ج��ان های اصلاح طلب، دقیقٱ همان مواضع 
پ�ش از جنگ را بازتاب می دهند؛ حتی با وجود شکست برجام، فشار 
حدا���ی، و تجاوز دشمن در میانه مذا�رات. حتی پس از وقایع سو��ه 
و حمله ای که ام�وز (هنگام صحبت ما) به قطر شد، باز هم در میانه 
واقعیات  این  به  نسبت  کو��ینی  دچار  انگار  ج��ان ها  این  مذا�رات، 
هستند. آن ها شیفتگی و عشقی ایدئولو��ک به آم��کا و امپ��الیسم 
جهانی پ�دا کرده اند و ساختار واقعی برای فهم امپ��الیسم ندارند. از 
سوی دیگر، اصولگرایان نیز به نظر من دچار شعا�زدگی و نوعی انسداد 

مشی  از  باید  یا  شویم.  منسجم  و  یکدست  باید  است.  رسیده  خود 
انقلابی پ��وی کنیم، که با این اقتصاد مبتنی بر خصوصی سا�ی، حراج 
آینده،  بانک  همچون  بانک هایی  ایجاد  عمومی،  دارایی های  و  اموال 
بی سرمایه دا�ی  بساط  و  آزاد  مناطق  شکل گی�ی  و  ایران مال،  ساخت 
 رحمانه ای که مستقر کرده ایم و افرادی چون سلاح و��ی ها، مرعشی ها 
و محصولی ها در آن فعال اند، همخوانی ندارد. این �ویکرد با مقاومت 
سازگار نیست. یا باید چی�ی شبیه به ع��ستان سعودی درجه سوم 
شویم (��را آم��کا به دلایل ژئوپلیتیک و تا��خی، حتی اجازه نمی دهد 
به  مسلح  واقعٱ  ا�ر  یا  و  باشد)،  یک  درجه  سعودی  ع��ستان  ایران 
سیاست ها  این  هستیم،  معاصر  شرایط  در  ملی  امنیت  و  مقاومت 
از د�ون تهی کرده و  را  جوابگو نخواهند بود. این سیاست ها جامعه 
توان مقاومت ما را گرفته اند. به جنگ اخیر نگاه نکنید که تنها دوازده 
�وز یا کمتر ادامه یافت. ا�ر این جنگ یک سال یا دو سال به طول می
 انجامید، آن زمان ا���ابی دقیق ت�ی از توان اجتماعی کشورمان در این 
برابر  در  که  جنگی  چنین  در  که  است  این  مسئله  داشتیم.  جبهه 
حدا��ر  باید  می گی��م،  قرار  تا��خ  امپ��الیست  نی�وی  قدرتمندت��ن 

انسجام و حدا��ر حمایت از مردم را داشته باشیم.
این حدا��ر حمایت از مردم، با سیاست هایی که ما در چند دهه گذشته 
دنبال کرده ایم، همخوانی ندارد. به نظر من، مهمت��ن چی�ی که باید به 
برای  توان جامعه  اینکه  باشد:  رادیکال  و  باید ��شه ای  ب�ردا��م،  آن 
مقاومت از کجا گرفته شده است؟ ��شه آن همین برنامه های واقعٱ 

ضدمردمی اقتصادی است که پ�اده شده اند.
ابزارآلات  با  فقط  مقاومت  می گیرد؛  نشأت  اجتماعی  امر  از  مقاومت 
نظامی میسر نیست. البته سلاح ض�و�ی است و شکی در آن نیست. 
یکی از موارد بلاهت ج��ان اصلاح طلبان و دولت �وحانی و امثالهم این 
است که متوجه نیستند همین موشک های نقطه �ن بود که ایران را در 
تجاوز اخیر نجات داد. اما من می گویم کافی نیست. علاوه بر آن، ما باید 
نظر  در  باید  را  اقتصاد  باشیم.  مقاومت  اجتماعی  بازسا�ی  فکر  به 
بگی��م. اقتصاد سیاسی آن این است که منابع و سیاست های خود را 
در خدمت ف�ودستان قرار دهید. همین ف�ودستان هستند که در خانه
 ها و کارخانه های خود، در خانه  و کاشانه خود، جاسوسان را معرفی 
این  آیا  هستند.  کار  پای  و  می کنند،  کمک  مسئولین  به  می کنند، 

همسویی با همین وضع موجود است؟
همین و��ر اقتصادی که در میانه جنگ معرفی شد، آقای مدنی زاده، 
اصلاح طلبان و نواصولگرایان بر سر او قسم می خورند و مورد وثوق 
و  خصوصی سا�ی  جز  و  است  کرده  من�شر  را  برنامه اش  است،  همه 
ندارد.  دیگ�ی  ایده  هیچ  شده،  محاصره  کشو�ی  در  قیمت  آزادسا�ی 

ایده او ب�چاره کردن اقشار ف�ودست است.
 اص� امکان ندارد این کشور بتواند این گونه تداوم یابد. من معتقدم 
باید پدیده پزشکیان را جدی بگی��م و به اقتصاد سیاسی او ب�ردا��م، 
نه اینکه فقط به راه رفتن و مدل نشست و برخاست او گیر بدهیم، آن
 گونه که برخی از بچه  مذهبی های حزب اللهی انجام می دهند. پزشکیان 
حاصل مناسباتی است که جمهو�ی اسلامی ایران در سه دهه گذشته 

چیده است؛ برآیند طبیعی آن است. ا�ر با تا�ر کارلسون آن گونه حرف می
 زند، ا�ر تسلیم طلب است، این یک پدیده اتفاقی نیست؛ این حاصل همان 
مجموعه ی مناسباتی است که تأ�ید می کنم خودمان درست کرده ایم.
ه میلیون نفر در تا�سی های این�رن�ی هیچ حق و حقوقی 

ُ
مناسباتی که ن

ندارند، هر بلایی که سرشان ب�اید، دو �وز سر کار ن�وند، �ن و بچه شان گرسنه 
می مانند. کارفرما هیچ حقوقی برایشان قائل نیست و وزارت کار و حتی بالاتر 
از وزارت کار نیز جرأت نمی کند آن کارفرما را ملزم کند و نمی خواهند که برای 

این جمعیت ب�رگ، حداقل یک ب�مه تامین اجتماعی فراهم کنند.
از آن سو، تعداد ��ادی کارگر خلع ید شده دا��م که به بخش عظیمی از 
آن ها تبدیل شده اند. بالغ بر هشتاد درصد نی�وی کار ایران که در کارگاه
 های کوچک کمتر از ده نفر مشغول به کار هستند، به موجب مصوبه 
رسمی دولت در سال ۸۱ (که تا ا�نون نیز ادامه یافته)، از شمول بخش 
نمی رعایت  موردشان  در  چی�ی  و  شده اند  مح�وم  کار  قانون  اعظم 
 شود؛ در شرایط نیمه بردگی کار می کنند. در بخش مسکن، درمان و 
سایر بخش ها نیز وضعیت مشابه است. و در این شرایط، دولتی دا��م 
که دغدغه اش رجیست�ی گوشی آیفون و آزاد سا�ی است! می گویم این 
اراده طبقاتی، این اراده پشت مدنی زاده، اراده مقاومت نیست. واقعٱ 
بحث  وقت  دقیقٱ  الان  کنیم.  �وشن  همیشه  برای  بار  یک  باید  را  این 
می که  کنیم  �وشن  را  خودمان  تکلیف  که  است  مسئله  این  د��اره 
 خواهیم چه کار کنیم. خصوصی سا�ی پ�وژه ی ف�ودست سا�ی و صنعت
 زدایی در ایران، از ابتدای ش�وع آن در برنامه اول توسعه. اولین مصوبه
 ی اجرایی برای آن در خرداد سال ۱۳۷۰ در دولت هاشمی بود. از همان 
زمان، باعث شد صنایع ایران به ورشکستگی ب�فتند، ناچار به افزایش 
ه��نه های تولید و تعدیل نی�وی کار خود شوند. ب�کا�ی افزایش یافت، 
صورت  برخوردها  و  گرفت،  شکل  اعتراضات  کرد،  پ�دا  گسترش  فقر 
گرفت. فاصله جامعه و دولت (منظورم قوه مج��ه نیست) افزایش 

یافت و همین شکاف ب�رگی که ا�نون می ب�نید، به وجود آمد.
دولت  هیئت  در  خرداد  ب�ست و نهم  در  مصوبه  اولین  کردم،  اشاره 
افزایش  شد:  گرفته  نظر  در  آن  برای  هدف  سه  شد.  تنظیم  هاشمی 
کارایی، استفاده بهینه از منابع، و کاهش ه��نه های دولت. آن ها در 
مجموع چی�ی حدود ۲۵۰ شرکت را خصوصی کردند و همه آنها ا��ین 

رفتند؛ همان دهه هفتاد.
فعالیت های  تا��خی،  لحاظ  از  که  ساختا�ی  در  اینکه  دلیل  به  چرا؟ 
و  ا�ز  و  سکه  ف�وش  و  خ��د  واردات،  سفته با�ی،  سودا��ی،  نامولد، 
زمین، و بساز و بف�وشی، به شکل نجومی از تولید صنعتی و کشاو��ی 
سودآورتر است. دولت در این شرایط می آید و صنایع سودآور خود را در 
آن زمان وا�ذار می کند. کسانی که این ها را می گیرند، خب احمق که 
نیستند! وقتی این ها را می گیرند، به جای اینکه تولید را ادامه دهند 
می کا���ی  تغی�ر  را  این ها  می برند  دارد)،  پای�ن ت�ی  سودآو�ی  (چون 
 دهند، یا می �وند واردات انجام می دهند، یا ا�ز و سکه می خرند و در بازار 
می ف�وشند و صدها برابر، هزاران برابر آن کار تولیدی درآمدزایی می کنند و 
خودشان و خانواده شان را به رفاه می رسانند. منابع ب�ن نسلی ما این
 گونه دود می شود. در دوره هاشمی هیچ یک از این ها باقی نماندند؛ 

چه  به  بردند.  ساخت وساز  به  را  سرمایه  و  دادند  کا���ی  تغی�ر  یعنی 
دلیل؟ به دلیل غلبه تا��خی فعالیت های نامولد بر مولد در تا��خ ایران. 
ا�ر به ک�اب ��چارد بندکیت که از گ�وه مشاوران ها�وارد است و در سال 
۱۹۵۳ وارد ایران شد مراجعه کنید، خیلی به �وشنی توضیح داده که 

فضای اقتصادی ایران چگونه است.
من چند خط از �وی آن ک�اب میخوانم: «مستغلات که واجد تا��خی 
مملو از تجارب موفقیت آمیز بوده، به سرمایه گذا�ی صنعتی در ایران 
از  می توان  آسانی  به  و  دارند  ناچی�ی  مالیات  مستغلات  دارد.  برت�ی 
می رسد  نظر  به  کل  در  ندارند.  اجرایی  ضمانت  و  کرد  فرار  نیز  همان 
مستغلات در آینده نیز به عنوان گ��نه بهتر نسبت به سرمایه گذا�ی 
صنعتی باقی بماند. البته باید به مبادلات تجا�ی نیز اشاره کرد که از 
رقبای مهم در جذب سرمایه به جای صنعت است. تاجر در ایران عنصر 
مهمی است که سرمایه گذا�ی در موجودی انبار که گاهی به سفته با�ی 
بدل می شود، در مجموع منابع کلان را به خود اختصاص می داد. این 

منابع می توانست به جای انبار کردن، در حوزه صنعت صرف شود».
خب، این در واقع ساختار اقتصادی ما از زمان قاجار بوده است. وقتی 
اساس  بر  گرفتند  تصمیم  ایران  انقلاب�ون  رسید،  پ��و�ی  به  انقلاب 
دیگر،  کشورهای  در  انقلابی  نظام های  تجارب  و  جهانی  موفق  تجارب 
دولتی را طراحی کنند که برنامه ���ی می کند، به جایش مداخله می کند 
را تغی�ر  این مناسبات  را هدر نمی دهد و سعی می کند  و منابع ملی 
دهد. این الگو در زمان جنگ و در دهه اول انقلاب برقرار بود. صنایع 
ایران و صنایع مادر ایران ملی شد. بر اساس اصل ۴۴ قانون اساسی، 
و  کارگران  مردم،  قبال  در  را  مهمی  اجتماعی  مسئولیت های  دولت 
تولیدکنندگان کشور برعهده گرفت و ا�ر این نبود، اص� امکان نداشت 

ایران بتواند جنگ تحمیلی را ادامه دهد.
ما تج��ه جنگ تحمیلی بلندمدت با نی�ویی که از حمایت مجموعه ی 
کشورها برخوردار بود را دا��م. چرا در آن جنگ موفق بودیم؟ به خاطر 
همین دک���ن اقتصاد سیاسی بوده است؛ به خاطر اینکه ما دولتی 
کار  نی�وی  از  و  خودش،  مردم  از  خودش،  تولیدکننده  از  که  داشتیم 

خودش، حدا��ر حمایت را به رغم جنگ به عمل می آورد.

نش��ه خط ۵۷: در شرایطی که اقتصاد کشور با تورم و رکود ناشی از 
جنگ و تح��م مواجه است، و��ر جدید بر آزادسا�ی و خصوصی سا�ی 
تأ�ید می کند. از دیدگاه شما، این سیاست ها چه تأثیراتی بر ساختار 

اقتصادی کشور و معیشت اقشار آسیب پذیر خواهد داشت؟
تج��ه ی  به  باید  سوال،  این  به  پاسخ  برای  من،  نظر  به  ف�زانه:  دک�ر 
آن  بازگردیم.  انقلاب  با عراق در دهه اول  تا��خی مان در دوران جنگ 
دوران منبع الهام بخش ما برای مواجهه با چالش های ام�وز است. در 
آن زمان، با وجود بمباران ها، تخ��ب ها و خرابکا�ی های داخلی، دولتی 
داشتیم که منابع را به گونه ای تخصیص می داد و چنان مداخله ای در 
اقتصاد می کرد که به نفع ف�ودستان و تولید بود. تمام شاخص های 

اقتصادی کشور در آن دوره �و به بهبود بود.
از سوی دیگر، تأمین اجتماعی گسترده ای که دولت به آن متعهد بود، 



محمد جواد ک��می  
کارشناسی علوم سیاسی

«تعدیل اقتصادی روی آوار جنگ/ وقتی خصوصی سازی وسط بمباران 
اقتصاد  کنند؛  انتخاب  اسلامی  جمهوری  دولت های  می شود:  نسخه 

مقاومتی یا سقوط آزاد»

در میانه جنگ و تح��م، و���ی با ��شه های فک�ی نولیبرال بر سر کار 
آمد. دک�ر احسان ف�زانه، استاد دانشگاه و پ�وهشگر اقتصاد سیاسی، 
این تضاد را نماد بحران راهبردی جمهو�ی اسلامی می داند: ایستادگی 
اقتصاد؛  در  ن�ولیبرالی  نسخه های  از  پ��وی  اما  امنیت،  و  سیاست  در 
مقاومت  بنیان های  و  فرسوده  را  ف�ودستان  او  به گفته  که  مسی�ی 

اجتماعی را تهی می سازد.

خط ۵۷: و��ر اقتصاد در میانه جنگ معرفی شد؛ با چفیه بر دوش، در 
حالی که ��شه فک�ی اش از شیکا�و می آید، نه از دل خا���ز مقاومت. از 
آیا می منظر اقتصاد سیاسی، این تضاد نمادین چه مفهومی دارد؟ 

 توان آن را تلاشی برای سیاست های نولیبرالی و مش�وعیت سا�ی آن از 
ط��ق نمادهای مقاومت دانست؟

دک�ر ف�زانه: قبل از هر چیز، باید به این نک�ه مهم اشاره کرد که تحولات 
تا��خ  در  فرد  به  منحصر  �ویداد  یک  کردیم،  تج��ه  که  جنگی  و  اخیر 
مستلزم  تج��ه،  این  می شود.  محسوب  ایران  اسلامی  جمهو�ی 
فک�ی  و  سیاسی  ج��ان های  تمامی  سوی  از  جدی  بازاندیشی های 
اتفاق  این  اما متأسفانه  بود؛  ایران طی چند دهه گذشته  در  مسلط 
نیفتاده است. هنگامی که به مواضع ج��ان های اصلاح طلب و اصولگرا 
بر همان کلیشه نگاه می کنیم، مشاهده می شود که آن ها همچنان 
 های قدیمی و تکرا�ی چند ده ساله خود ایستاده اند. هیچ یک از این دو 
ج��ان، ذره ای در ن�یجه این تحولات عمیق، به تفکر د��اره چرایی و 

چگونگی وضعیت کنونی نپرداخته اند.
دشمنی که پ�ش تر کیلومترها و هزاران کیلومتر دورتر از م�زهایمان با 
و  تهران  آسمان  در  ام�وز  بودیم،  درگیر  آن  با  و  می کردیم  مقابله  آن 
را مجبور به نبرد کرده است. این وضعیت، خود مستلزم  اصفهان ما 
ارائه نظ��ه ای ان�قادی نسبت به خودمان است. نیاز دا��م که کمی از 
شعا�زدگی ها و �ویکردهای صرفٱ ایدئولو��ک فاصله بگی��م و به تا��خ 
رجوع کنیم. ب�انیه های ج��ان های اصلاح طلب، دقیقٱ همان مواضع 
پ�ش از جنگ را بازتاب می دهند؛ حتی با وجود شکست برجام، فشار 
حدا���ی، و تجاوز دشمن در میانه مذا�رات. حتی پس از وقایع سو��ه 
و حمله ای که ام�وز (هنگام صحبت ما) به قطر شد، باز هم در میانه 
واقعیات  این  به  نسبت  کو��ینی  دچار  انگار  ج��ان ها  این  مذا�رات، 
هستند. آن ها شیفتگی و عشقی ایدئولو��ک به آم��کا و امپ��الیسم 
جهانی پ�دا کرده اند و ساختار واقعی برای فهم امپ��الیسم ندارند. از 
سوی دیگر، اصولگرایان نیز به نظر من دچار شعا�زدگی و نوعی انسداد 

۴نش��ه بسیج دانشجویی دانشکده حقوق و علوم سیاسی دانشگاه علامه طباطبایی

تابستـــــان ۱۴۰۴نش��ـــه خط ۵۷  - شماره ســی و هشتـــم

را  موجود  وضعیت  عمیق  ��شه های  نمی توانند  و  هستند  فک�ی 
آن  از  اصلاح طلبان  برابر  در  که  دارند  رتو��کی  آن ها  دهند.  توضیح 
استفاده می کنند، اما در مبنای قضیه و در مبنای مقاومت و دفاع ملی، 

یا سکوت می کنند یا با ج��ان رقیب خود همسویی نشان می دهند.
سیاسی  «اقتصاد  د��اره  که  رسیده  فرا  آن  زمان  ا�نون  من،  باور  به 
مقاومت» به طور جدی ب�ندیشیم. منظور از آن تنها اقتصاد نیست؛ 
چنین  برابر  در  را  ما  که  است  اجتماعی  مناسبات  از  مجموعه ای  بلکه 
جبهه امپ��الیستی توانمند می سازد. باید ببینیم که دک���نی که می

 توانیم در این شرایط محاصره اتخاذ کنیم، چیست.

خط ۵۷: در شرایطی که اقتصاد کشور با تورم و رکود ناشی از جنگ و 
تح��م مواجه است، و��ر جدید بر آزادسا�ی و خصوصی سا�ی تأ�ید 
ساختار  بر  تأثیراتی  چه  سیاست ها  این  شما،  دیدگاه  از  می کند. 

اقتصادی کشور و معیشت اقشار آسیب پذیر خواهد داشت؟
�ویکرد،  این  من  اعتقاد  به  خصوصی سا�ی،  با  رابطه  در  ف�زانه:  دک�ر   
و  از ج��ان های اصلاح طلب  اعم  ایران،  راهبرد اصلی جمهو�ی اسلامی 
اصولگرا، در سال های پس از جنگ تحمیلی بوده است. دک���ن توسعه 
دوران  از  دولت ها،  تمامی  و  گرفته  شکل  مبنا  همین  بر  همواره  کشور 
هاشمی رفسنجانی تا خاتمی، احمدی نژاد، �وحانی و شهید رئیسی، و 
حتی ا�نون نیز دولت پزشکیان، با تمام توان این سیاست را دنبال کرده

 اند. هرگونه عقب نشینی یا تعویق موقت در این �وند نیز به دلخواه نبوده، 
بلکه ناشی از ض�ورت ها و وقایعی همچون جنگ اخیر بوده است.

این سیاست کلی، از پایان جنگ تحمیلی تا�نون، در تک تک برنامه های 
توسعه کشور، از برنامه توسعه اول تا همین برنامه توسعه هفتم که 
در دولت شهید رئیسی تنظیم و در مجلس اصولگرا نیز تصویب شد، 
مشهود است. �وح حا�م بر این برنامه ها، خصوصی سا�ی است؛ یا بهتر 

بگویم، اجرای قواعد صندوق ب�ن المللی پول و اجماع واشنگ�ن.
مسئله و پارادوکس اصلی جمهو�ی اسلامی ایران در تمامی این سال

 ها همین است: از یک سو، جمهو�ی اسلامی ایران از لحاظ سیاسی و 
منطقه ای با آم��کا درگیر است و ا�نون نیز این درگی�ی به نبرد �و در �و 
و شهادت سرداران و س��ازان کشور انجامیده است؛ اما از سوی دیگر، 
اقتصاد  عرصه  در  را  ممکن  دک���ن  آم��کایی ت��ن  ناباو�ی،  کمال  در 

سیاسی با جدیت دنبال کرده است.
اینجاست که معتقدم تمامی  ادامه نیست.  قابل  این وضعیت دیگر 
ج��ان ها نیاز به بازاندیشی جدی دارند؛ ��را این منطق متعارض به اوج 

در مصاحبه با دک�ر ف�زانه ب�رسی شد:  مشی  از  باید  یا  شویم.  منسجم  و  یکدست  باید  است.  رسیده  خود 
انقلابی پ��وی کنیم، که با این اقتصاد مبتنی بر خصوصی سا�ی، حراج 
آینده،  بانک  همچون  بانک هایی  ایجاد  عمومی،  دارایی های  و  اموال 
بی سرمایه دا�ی  بساط  و  آزاد  مناطق  شکل گی�ی  و  ایران مال،  ساخت 
 رحمانه ای که مستقر کرده ایم و افرادی چون سلاح و��ی ها، مرعشی ها 
و محصولی ها در آن فعال اند، همخوانی ندارد. این �ویکرد با مقاومت 
سازگار نیست. یا باید چی�ی شبیه به ع��ستان سعودی درجه سوم 
شویم (��را آم��کا به دلایل ژئوپلیتیک و تا��خی، حتی اجازه نمی دهد 
به  مسلح  واقعٱ  ا�ر  یا  و  باشد)،  یک  درجه  سعودی  ع��ستان  ایران 
سیاست ها  این  هستیم،  معاصر  شرایط  در  ملی  امنیت  و  مقاومت 
از د�ون تهی کرده و  را  جوابگو نخواهند بود. این سیاست ها جامعه 
توان مقاومت ما را گرفته اند. به جنگ اخیر نگاه نکنید که تنها دوازده 
�وز یا کمتر ادامه یافت. ا�ر این جنگ یک سال یا دو سال به طول می
 انجامید، آن زمان ا���ابی دقیق ت�ی از توان اجتماعی کشورمان در این 
برابر  در  که  جنگی  چنین  در  که  است  این  مسئله  داشتیم.  جبهه 
حدا��ر  باید  می گی��م،  قرار  تا��خ  امپ��الیست  نی�وی  قدرتمندت��ن 

انسجام و حدا��ر حمایت از مردم را داشته باشیم.
این حدا��ر حمایت از مردم، با سیاست هایی که ما در چند دهه گذشته 
دنبال کرده ایم، همخوانی ندارد. به نظر من، مهمت��ن چی�ی که باید به 
برای  توان جامعه  اینکه  باشد:  رادیکال  و  باید ��شه ای  ب�ردا��م،  آن 
مقاومت از کجا گرفته شده است؟ ��شه آن همین برنامه های واقعٱ 

ضدمردمی اقتصادی است که پ�اده شده اند.
ابزارآلات  با  فقط  مقاومت  می گیرد؛  نشأت  اجتماعی  امر  از  مقاومت 
نظامی میسر نیست. البته سلاح ض�و�ی است و شکی در آن نیست. 
یکی از موارد بلاهت ج��ان اصلاح طلبان و دولت �وحانی و امثالهم این 
است که متوجه نیستند همین موشک های نقطه �ن بود که ایران را در 
تجاوز اخیر نجات داد. اما من می گویم کافی نیست. علاوه بر آن، ما باید 
نظر  در  باید  را  اقتصاد  باشیم.  مقاومت  اجتماعی  بازسا�ی  فکر  به 
بگی��م. اقتصاد سیاسی آن این است که منابع و سیاست های خود را 
در خدمت ف�ودستان قرار دهید. همین ف�ودستان هستند که در خانه
 ها و کارخانه های خود، در خانه  و کاشانه خود، جاسوسان را معرفی 
این  آیا  هستند.  کار  پای  و  می کنند،  کمک  مسئولین  به  می کنند، 

همسویی با همین وضع موجود است؟
همین و��ر اقتصادی که در میانه جنگ معرفی شد، آقای مدنی زاده، 
اصلاح طلبان و نواصولگرایان بر سر او قسم می خورند و مورد وثوق 
و  خصوصی سا�ی  جز  و  است  کرده  من�شر  را  برنامه اش  است،  همه 
ندارد.  دیگ�ی  ایده  هیچ  شده،  محاصره  کشو�ی  در  قیمت  آزادسا�ی 

ایده او ب�چاره کردن اقشار ف�ودست است.
 اص� امکان ندارد این کشور بتواند این گونه تداوم یابد. من معتقدم 
باید پدیده پزشکیان را جدی بگی��م و به اقتصاد سیاسی او ب�ردا��م، 
نه اینکه فقط به راه رفتن و مدل نشست و برخاست او گیر بدهیم، آن
 گونه که برخی از بچه  مذهبی های حزب اللهی انجام می دهند. پزشکیان 
حاصل مناسباتی است که جمهو�ی اسلامی ایران در سه دهه گذشته 

چیده است؛ برآیند طبیعی آن است. ا�ر با تا�ر کارلسون آن گونه حرف می
 زند، ا�ر تسلیم طلب است، این یک پدیده اتفاقی نیست؛ این حاصل همان 
مجموعه ی مناسباتی است که تأ�ید می کنم خودمان درست کرده ایم.
ه میلیون نفر در تا�سی های این�رن�ی هیچ حق و حقوقی 

ُ
مناسباتی که ن

ندارند، هر بلایی که سرشان ب�اید، دو �وز سر کار ن�وند، �ن و بچه شان گرسنه 
می مانند. کارفرما هیچ حقوقی برایشان قائل نیست و وزارت کار و حتی بالاتر 
از وزارت کار نیز جرأت نمی کند آن کارفرما را ملزم کند و نمی خواهند که برای 

این جمعیت ب�رگ، حداقل یک ب�مه تامین اجتماعی فراهم کنند.
از آن سو، تعداد ��ادی کارگر خلع ید شده دا��م که به بخش عظیمی از 
آن ها تبدیل شده اند. بالغ بر هشتاد درصد نی�وی کار ایران که در کارگاه
 های کوچک کمتر از ده نفر مشغول به کار هستند، به موجب مصوبه 
رسمی دولت در سال ۸۱ (که تا ا�نون نیز ادامه یافته)، از شمول بخش 
نمی رعایت  موردشان  در  چی�ی  و  شده اند  مح�وم  کار  قانون  اعظم 
 شود؛ در شرایط نیمه بردگی کار می کنند. در بخش مسکن، درمان و 
سایر بخش ها نیز وضعیت مشابه است. و در این شرایط، دولتی دا��م 
که دغدغه اش رجیست�ی گوشی آیفون و آزاد سا�ی است! می گویم این 
اراده طبقاتی، این اراده پشت مدنی زاده، اراده مقاومت نیست. واقعٱ 
بحث  وقت  دقیقٱ  الان  کنیم.  �وشن  همیشه  برای  بار  یک  باید  را  این 
می که  کنیم  �وشن  را  خودمان  تکلیف  که  است  مسئله  این  د��اره 
 خواهیم چه کار کنیم. خصوصی سا�ی پ�وژه ی ف�ودست سا�ی و صنعت
 زدایی در ایران، از ابتدای ش�وع آن در برنامه اول توسعه. اولین مصوبه
 ی اجرایی برای آن در خرداد سال ۱۳۷۰ در دولت هاشمی بود. از همان 
زمان، باعث شد صنایع ایران به ورشکستگی ب�فتند، ناچار به افزایش 
ه��نه های تولید و تعدیل نی�وی کار خود شوند. ب�کا�ی افزایش یافت، 
صورت  برخوردها  و  گرفت،  شکل  اعتراضات  کرد،  پ�دا  گسترش  فقر 
گرفت. فاصله جامعه و دولت (منظورم قوه مج��ه نیست) افزایش 

یافت و همین شکاف ب�رگی که ا�نون می ب�نید، به وجود آمد.
دولت  هیئت  در  خرداد  ب�ست و نهم  در  مصوبه  اولین  کردم،  اشاره 
افزایش  شد:  گرفته  نظر  در  آن  برای  هدف  سه  شد.  تنظیم  هاشمی 
کارایی، استفاده بهینه از منابع، و کاهش ه��نه های دولت. آن ها در 
مجموع چی�ی حدود ۲۵۰ شرکت را خصوصی کردند و همه آنها ا��ین 

رفتند؛ همان دهه هفتاد.
فعالیت های  تا��خی،  لحاظ  از  که  ساختا�ی  در  اینکه  دلیل  به  چرا؟ 
و  ا�ز  و  سکه  ف�وش  و  خ��د  واردات،  سفته با�ی،  سودا��ی،  نامولد، 
زمین، و بساز و بف�وشی، به شکل نجومی از تولید صنعتی و کشاو��ی 
سودآورتر است. دولت در این شرایط می آید و صنایع سودآور خود را در 
آن زمان وا�ذار می کند. کسانی که این ها را می گیرند، خب احمق که 
نیستند! وقتی این ها را می گیرند، به جای اینکه تولید را ادامه دهند 
می کا���ی  تغی�ر  را  این ها  می برند  دارد)،  پای�ن ت�ی  سودآو�ی  (چون 
 دهند، یا می �وند واردات انجام می دهند، یا ا�ز و سکه می خرند و در بازار 
می ف�وشند و صدها برابر، هزاران برابر آن کار تولیدی درآمدزایی می کنند و 
خودشان و خانواده شان را به رفاه می رسانند. منابع ب�ن نسلی ما این
 گونه دود می شود. در دوره هاشمی هیچ یک از این ها باقی نماندند؛ 

چه  به  بردند.  ساخت وساز  به  را  سرمایه  و  دادند  کا���ی  تغی�ر  یعنی 
دلیل؟ به دلیل غلبه تا��خی فعالیت های نامولد بر مولد در تا��خ ایران. 
ا�ر به ک�اب ��چارد بندکیت که از گ�وه مشاوران ها�وارد است و در سال 
۱۹۵۳ وارد ایران شد مراجعه کنید، خیلی به �وشنی توضیح داده که 

فضای اقتصادی ایران چگونه است.
من چند خط از �وی آن ک�اب میخوانم: «مستغلات که واجد تا��خی 
مملو از تجارب موفقیت آمیز بوده، به سرمایه گذا�ی صنعتی در ایران 
از  می توان  آسانی  به  و  دارند  ناچی�ی  مالیات  مستغلات  دارد.  برت�ی 
می رسد  نظر  به  کل  در  ندارند.  اجرایی  ضمانت  و  کرد  فرار  نیز  همان 
مستغلات در آینده نیز به عنوان گ��نه بهتر نسبت به سرمایه گذا�ی 
صنعتی باقی بماند. البته باید به مبادلات تجا�ی نیز اشاره کرد که از 
رقبای مهم در جذب سرمایه به جای صنعت است. تاجر در ایران عنصر 
مهمی است که سرمایه گذا�ی در موجودی انبار که گاهی به سفته با�ی 
بدل می شود، در مجموع منابع کلان را به خود اختصاص می داد. این 

منابع می توانست به جای انبار کردن، در حوزه صنعت صرف شود».
خب، این در واقع ساختار اقتصادی ما از زمان قاجار بوده است. وقتی 
اساس  بر  گرفتند  تصمیم  ایران  انقلاب�ون  رسید،  پ��و�ی  به  انقلاب 
دیگر،  کشورهای  در  انقلابی  نظام های  تجارب  و  جهانی  موفق  تجارب 
دولتی را طراحی کنند که برنامه ���ی می کند، به جایش مداخله می کند 
را تغی�ر  این مناسبات  را هدر نمی دهد و سعی می کند  و منابع ملی 
دهد. این الگو در زمان جنگ و در دهه اول انقلاب برقرار بود. صنایع 
ایران و صنایع مادر ایران ملی شد. بر اساس اصل ۴۴ قانون اساسی، 
و  کارگران  مردم،  قبال  در  را  مهمی  اجتماعی  مسئولیت های  دولت 
تولیدکنندگان کشور برعهده گرفت و ا�ر این نبود، اص� امکان نداشت 

ایران بتواند جنگ تحمیلی را ادامه دهد.
ما تج��ه جنگ تحمیلی بلندمدت با نی�ویی که از حمایت مجموعه ی 
کشورها برخوردار بود را دا��م. چرا در آن جنگ موفق بودیم؟ به خاطر 
همین دک���ن اقتصاد سیاسی بوده است؛ به خاطر اینکه ما دولتی 
کار  نی�وی  از  و  خودش،  مردم  از  خودش،  تولیدکننده  از  که  داشتیم 

خودش، حدا��ر حمایت را به رغم جنگ به عمل می آورد.

نش��ه خط ۵۷: در شرایطی که اقتصاد کشور با تورم و رکود ناشی از 
جنگ و تح��م مواجه است، و��ر جدید بر آزادسا�ی و خصوصی سا�ی 
تأ�ید می کند. از دیدگاه شما، این سیاست ها چه تأثیراتی بر ساختار 

اقتصادی کشور و معیشت اقشار آسیب پذیر خواهد داشت؟
تج��ه ی  به  باید  سوال،  این  به  پاسخ  برای  من،  نظر  به  ف�زانه:  دک�ر 
آن  بازگردیم.  انقلاب  با عراق در دهه اول  تا��خی مان در دوران جنگ 
دوران منبع الهام بخش ما برای مواجهه با چالش های ام�وز است. در 
آن زمان، با وجود بمباران ها، تخ��ب ها و خرابکا�ی های داخلی، دولتی 
داشتیم که منابع را به گونه ای تخصیص می داد و چنان مداخله ای در 
اقتصاد می کرد که به نفع ف�ودستان و تولید بود. تمام شاخص های 

اقتصادی کشور در آن دوره �و به بهبود بود.
از سوی دیگر، تأمین اجتماعی گسترده ای که دولت به آن متعهد بود، 



در میانه جنگ و تح��م، و���ی با ��شه های فک�ی نولیبرال بر سر کار 
آمد. دک�ر احسان ف�زانه، استاد دانشگاه و پ�وهشگر اقتصاد سیاسی، 
این تضاد را نماد بحران راهبردی جمهو�ی اسلامی می داند: ایستادگی 
اقتصاد؛  در  ن�ولیبرالی  نسخه های  از  پ��وی  اما  امنیت،  و  سیاست  در 
مقاومت  بنیان های  و  فرسوده  را  ف�ودستان  او  به گفته  که  مسی�ی 

اجتماعی را تهی می سازد.

خط ۵۷: و��ر اقتصاد در میانه جنگ معرفی شد؛ با چفیه بر دوش، در 
حالی که ��شه فک�ی اش از شیکا�و می آید، نه از دل خا���ز مقاومت. از 
آیا می منظر اقتصاد سیاسی، این تضاد نمادین چه مفهومی دارد؟ 
 توان آن را تلاشی برای سیاست های نولیبرالی و مش�وعیت سا�ی آن از 

ط��ق نمادهای مقاومت دانست؟
دک�ر ف�زانه: قبل از هر چیز، باید به این نک�ه مهم اشاره کرد که تحولات 
تا��خ  در  فرد  به  منحصر  �ویداد  یک  کردیم،  تج��ه  که  جنگی  و  اخیر 
مستلزم  تج��ه،  این  می شود.  محسوب  ایران  اسلامی  جمهو�ی 
فک�ی  و  سیاسی  ج��ان های  تمامی  سوی  از  جدی  بازاندیشی های 
اتفاق  این  اما متأسفانه  بود؛  ایران طی چند دهه گذشته  در  مسلط 
نیفتاده است. هنگامی که به مواضع ج��ان های اصلاح طلب و اصولگرا 
بر همان کلیشه نگاه می کنیم، مشاهده می شود که آن ها همچنان 

 های قدیمی و تکرا�ی چند ده ساله خود ایستاده اند. هیچ یک از این دو 
ج��ان، ذره ای در ن�یجه این تحولات عمیق، به تفکر د��اره چرایی و 

چگونگی وضعیت کنونی نپرداخته اند.
دشمنی که پ�ش تر کیلومترها و هزاران کیلومتر دورتر از م�زهایمان با 
و  تهران  آسمان  در  ام�وز  بودیم،  درگیر  آن  با  و  می کردیم  مقابله  آن 
را مجبور به نبرد کرده است. این وضعیت، خود مستلزم  اصفهان ما 
ارائه نظ��ه ای ان�قادی نسبت به خودمان است. نیاز دا��م که کمی از 
شعا�زدگی ها و �ویکردهای صرفٱ ایدئولو��ک فاصله بگی��م و به تا��خ 
رجوع کنیم. ب�انیه های ج��ان های اصلاح طلب، دقیقٱ همان مواضع 
پ�ش از جنگ را بازتاب می دهند؛ حتی با وجود شکست برجام، فشار 
حدا���ی، و تجاوز دشمن در میانه مذا�رات. حتی پس از وقایع سو��ه 
و حمله ای که ام�وز (هنگام صحبت ما) به قطر شد، باز هم در میانه 
واقعیات  این  به  نسبت  کو��ینی  دچار  انگار  ج��ان ها  این  مذا�رات، 
هستند. آن ها شیفتگی و عشقی ایدئولو��ک به آم��کا و امپ��الیسم 
جهانی پ�دا کرده اند و ساختار واقعی برای فهم امپ��الیسم ندارند. از 
سوی دیگر، اصولگرایان نیز به نظر من دچار شعا�زدگی و نوعی انسداد 

مشی  از  باید  یا  شویم.  منسجم  و  یکدست  باید  است.  رسیده  خود 
انقلابی پ��وی کنیم، که با این اقتصاد مبتنی بر خصوصی سا�ی، حراج 
آینده،  بانک  همچون  بانک هایی  ایجاد  عمومی،  دارایی های  و  اموال 
بی سرمایه دا�ی  بساط  و  آزاد  مناطق  شکل گی�ی  و  ایران مال،  ساخت 
 رحمانه ای که مستقر کرده ایم و افرادی چون سلاح و��ی ها، مرعشی ها 
و محصولی ها در آن فعال اند، همخوانی ندارد. این �ویکرد با مقاومت 
سازگار نیست. یا باید چی�ی شبیه به ع��ستان سعودی درجه سوم 
شویم (��را آم��کا به دلایل ژئوپلیتیک و تا��خی، حتی اجازه نمی دهد 
به  مسلح  واقعٱ  ا�ر  یا  و  باشد)،  یک  درجه  سعودی  ع��ستان  ایران 
سیاست ها  این  هستیم،  معاصر  شرایط  در  ملی  امنیت  و  مقاومت 
از د�ون تهی کرده و  را  جوابگو نخواهند بود. این سیاست ها جامعه 
توان مقاومت ما را گرفته اند. به جنگ اخیر نگاه نکنید که تنها دوازده 
�وز یا کمتر ادامه یافت. ا�ر این جنگ یک سال یا دو سال به طول می
 انجامید، آن زمان ا���ابی دقیق ت�ی از توان اجتماعی کشورمان در این 
برابر  در  که  جنگی  چنین  در  که  است  این  مسئله  داشتیم.  جبهه 
حدا��ر  باید  می گی��م،  قرار  تا��خ  امپ��الیست  نی�وی  قدرتمندت��ن 

انسجام و حدا��ر حمایت از مردم را داشته باشیم.
این حدا��ر حمایت از مردم، با سیاست هایی که ما در چند دهه گذشته 
دنبال کرده ایم، همخوانی ندارد. به نظر من، مهمت��ن چی�ی که باید به 
برای  توان جامعه  اینکه  باشد:  رادیکال  و  باید ��شه ای  ب�ردا��م،  آن 
مقاومت از کجا گرفته شده است؟ ��شه آن همین برنامه های واقعٱ 

ضدمردمی اقتصادی است که پ�اده شده اند.
ابزارآلات  با  فقط  مقاومت  می گیرد؛  نشأت  اجتماعی  امر  از  مقاومت 
نظامی میسر نیست. البته سلاح ض�و�ی است و شکی در آن نیست. 
یکی از موارد بلاهت ج��ان اصلاح طلبان و دولت �وحانی و امثالهم این 
است که متوجه نیستند همین موشک های نقطه �ن بود که ایران را در 
تجاوز اخیر نجات داد. اما من می گویم کافی نیست. علاوه بر آن، ما باید 
نظر  در  باید  را  اقتصاد  باشیم.  مقاومت  اجتماعی  بازسا�ی  فکر  به 
بگی��م. اقتصاد سیاسی آن این است که منابع و سیاست های خود را 
در خدمت ف�ودستان قرار دهید. همین ف�ودستان هستند که در خانه
 ها و کارخانه های خود، در خانه  و کاشانه خود، جاسوسان را معرفی 
این  آیا  هستند.  کار  پای  و  می کنند،  کمک  مسئولین  به  می کنند، 

همسویی با همین وضع موجود است؟
همین و��ر اقتصادی که در میانه جنگ معرفی شد، آقای مدنی زاده، 
اصلاح طلبان و نواصولگرایان بر سر او قسم می خورند و مورد وثوق 
و  خصوصی سا�ی  جز  و  است  کرده  من�شر  را  برنامه اش  است،  همه 
ندارد.  دیگ�ی  ایده  هیچ  شده،  محاصره  کشو�ی  در  قیمت  آزادسا�ی 

ایده او ب�چاره کردن اقشار ف�ودست است.
 اص� امکان ندارد این کشور بتواند این گونه تداوم یابد. من معتقدم 
باید پدیده پزشکیان را جدی بگی��م و به اقتصاد سیاسی او ب�ردا��م، 
نه اینکه فقط به راه رفتن و مدل نشست و برخاست او گیر بدهیم، آن
 گونه که برخی از بچه  مذهبی های حزب اللهی انجام می دهند. پزشکیان 
حاصل مناسباتی است که جمهو�ی اسلامی ایران در سه دهه گذشته 

چیده است؛ برآیند طبیعی آن است. ا�ر با تا�ر کارلسون آن گونه حرف می
 زند، ا�ر تسلیم طلب است، این یک پدیده اتفاقی نیست؛ این حاصل همان 
مجموعه ی مناسباتی است که تأ�ید می کنم خودمان درست کرده ایم.

ه میلیون نفر در تا�سی های این�رن�ی هیچ حق و حقوقی 
ُ

مناسباتی که ن
ندارند، هر بلایی که سرشان ب�اید، دو �وز سر کار ن�وند، �ن و بچه شان گرسنه 
می مانند. کارفرما هیچ حقوقی برایشان قائل نیست و وزارت کار و حتی بالاتر 
از وزارت کار نیز جرأت نمی کند آن کارفرما را ملزم کند و نمی خواهند که برای 

این جمعیت ب�رگ، حداقل یک ب�مه تامین اجتماعی فراهم کنند.
از آن سو، تعداد ��ادی کارگر خلع ید شده دا��م که به بخش عظیمی از 
آن ها تبدیل شده اند. بالغ بر هشتاد درصد نی�وی کار ایران که در کارگاه

 های کوچک کمتر از ده نفر مشغول به کار هستند، به موجب مصوبه 
رسمی دولت در سال ۸۱ (که تا ا�نون نیز ادامه یافته)، از شمول بخش 
نمی رعایت  موردشان  در  چی�ی  و  شده اند  مح�وم  کار  قانون  اعظم 

 شود؛ در شرایط نیمه بردگی کار می کنند. در بخش مسکن، درمان و 
سایر بخش ها نیز وضعیت مشابه است. و در این شرایط، دولتی دا��م 
که دغدغه اش رجیست�ی گوشی آیفون و آزاد سا�ی است! می گویم این 
اراده طبقاتی، این اراده پشت مدنی زاده، اراده مقاومت نیست. واقعٱ 
بحث  وقت  دقیقٱ  الان  کنیم.  �وشن  همیشه  برای  بار  یک  باید  را  این 
می که  کنیم  �وشن  را  خودمان  تکلیف  که  است  مسئله  این  د��اره 
 خواهیم چه کار کنیم. خصوصی سا�ی پ�وژه ی ف�ودست سا�ی و صنعت
 زدایی در ایران، از ابتدای ش�وع آن در برنامه اول توسعه. اولین مصوبه

 ی اجرایی برای آن در خرداد سال ۱۳۷۰ در دولت هاشمی بود. از همان 
زمان، باعث شد صنایع ایران به ورشکستگی ب�فتند، ناچار به افزایش 
ه��نه های تولید و تعدیل نی�وی کار خود شوند. ب�کا�ی افزایش یافت، 
صورت  برخوردها  و  گرفت،  شکل  اعتراضات  کرد،  پ�دا  گسترش  فقر 
گرفت. فاصله جامعه و دولت (منظورم قوه مج��ه نیست) افزایش 

یافت و همین شکاف ب�رگی که ا�نون می ب�نید، به وجود آمد.
دولت  هیئت  در  خرداد  ب�ست و نهم  در  مصوبه  اولین  کردم،  اشاره 
افزایش  شد:  گرفته  نظر  در  آن  برای  هدف  سه  شد.  تنظیم  هاشمی 
کارایی، استفاده بهینه از منابع، و کاهش ه��نه های دولت. آن ها در 
مجموع چی�ی حدود ۲۵۰ شرکت را خصوصی کردند و همه آنها ا��ین 

رفتند؛ همان دهه هفتاد.
فعالیت های  تا��خی،  لحاظ  از  که  ساختا�ی  در  اینکه  دلیل  به  چرا؟ 
و  ا�ز  و  سکه  ف�وش  و  خ��د  واردات،  سفته با�ی،  سودا��ی،  نامولد، 
زمین، و بساز و بف�وشی، به شکل نجومی از تولید صنعتی و کشاو��ی 
سودآورتر است. دولت در این شرایط می آید و صنایع سودآور خود را در 
آن زمان وا�ذار می کند. کسانی که این ها را می گیرند، خب احمق که 
نیستند! وقتی این ها را می گیرند، به جای اینکه تولید را ادامه دهند 
می کا���ی  تغی�ر  را  این ها  می برند  دارد)،  پای�ن ت�ی  سودآو�ی  (چون 

 دهند، یا می �وند واردات انجام می دهند، یا ا�ز و سکه می خرند و در بازار 
می ف�وشند و صدها برابر، هزاران برابر آن کار تولیدی درآمدزایی می کنند و 
خودشان و خانواده شان را به رفاه می رسانند. منابع ب�ن نسلی ما این

 گونه دود می شود. در دوره هاشمی هیچ یک از این ها باقی نماندند؛ 

۵نش��ه بسیج دانشجویی دانشکده حقوق و علوم سیاسی دانشگاه علامه طباطبایی

تابستـــــان ۱۴۰۴نش��ـــه خط ۵۷  - شماره ســی و هشتـــم

چه  به  بردند.  ساخت وساز  به  را  سرمایه  و  دادند  کا���ی  تغی�ر  یعنی 
دلیل؟ به دلیل غلبه تا��خی فعالیت های نامولد بر مولد در تا��خ ایران. 
ا�ر به ک�اب ��چارد بندکیت که از گ�وه مشاوران ها�وارد است و در سال 
۱۹۵۳ وارد ایران شد مراجعه کنید، خیلی به �وشنی توضیح داده که 

فضای اقتصادی ایران چگونه است.
من چند خط از �وی آن ک�اب میخوانم: «مستغلات که واجد تا��خی 
مملو از تجارب موفقیت آمیز بوده، به سرمایه گذا�ی صنعتی در ایران 
از  می توان  آسانی  به  و  دارند  ناچی�ی  مالیات  مستغلات  دارد.  برت�ی 
می رسد  نظر  به  کل  در  ندارند.  اجرایی  ضمانت  و  کرد  فرار  نیز  همان 
مستغلات در آینده نیز به عنوان گ��نه بهتر نسبت به سرمایه گذا�ی 
صنعتی باقی بماند. البته باید به مبادلات تجا�ی نیز اشاره کرد که از 
رقبای مهم در جذب سرمایه به جای صنعت است. تاجر در ایران عنصر 
مهمی است که سرمایه گذا�ی در موجودی انبار که گاهی به سفته با�ی 
بدل می شود، در مجموع منابع کلان را به خود اختصاص می داد. این 

منابع می توانست به جای انبار کردن، در حوزه صنعت صرف شود».
خب، این در واقع ساختار اقتصادی ما از زمان قاجار بوده است. وقتی 
اساس  بر  گرفتند  تصمیم  ایران  انقلاب�ون  رسید،  پ��و�ی  به  انقلاب 
دیگر،  کشورهای  در  انقلابی  نظام های  تجارب  و  جهانی  موفق  تجارب 
دولتی را طراحی کنند که برنامه ���ی می کند، به جایش مداخله می کند 
را تغی�ر  این مناسبات  را هدر نمی دهد و سعی می کند  و منابع ملی 
دهد. این الگو در زمان جنگ و در دهه اول انقلاب برقرار بود. صنایع 
ایران و صنایع مادر ایران ملی شد. بر اساس اصل ۴۴ قانون اساسی، 
و  کارگران  مردم،  قبال  در  را  مهمی  اجتماعی  مسئولیت های  دولت 
تولیدکنندگان کشور برعهده گرفت و ا�ر این نبود، اص� امکان نداشت 

ایران بتواند جنگ تحمیلی را ادامه دهد.
ما تج��ه جنگ تحمیلی بلندمدت با نی�ویی که از حمایت مجموعه ی 
کشورها برخوردار بود را دا��م. چرا در آن جنگ موفق بودیم؟ به خاطر 
همین دک���ن اقتصاد سیاسی بوده است؛ به خاطر اینکه ما دولتی 
کار  نی�وی  از  و  خودش،  مردم  از  خودش،  تولیدکننده  از  که  داشتیم 

خودش، حدا��ر حمایت را به رغم جنگ به عمل می آورد.

نش��ه خط ۵۷: در شرایطی که اقتصاد کشور با تورم و رکود ناشی از 
جنگ و تح��م مواجه است، و��ر جدید بر آزادسا�ی و خصوصی سا�ی 
تأ�ید می کند. از دیدگاه شما، این سیاست ها چه تأثیراتی بر ساختار 

اقتصادی کشور و معیشت اقشار آسیب پذیر خواهد داشت؟
تج��ه ی  به  باید  سوال،  این  به  پاسخ  برای  من،  نظر  به  ف�زانه:  دک�ر 
آن  بازگردیم.  انقلاب  با عراق در دهه اول  تا��خی مان در دوران جنگ 
دوران منبع الهام بخش ما برای مواجهه با چالش های ام�وز است. در 
آن زمان، با وجود بمباران ها، تخ��ب ها و خرابکا�ی های داخلی، دولتی 
داشتیم که منابع را به گونه ای تخصیص می داد و چنان مداخله ای در 
اقتصاد می کرد که به نفع ف�ودستان و تولید بود. تمام شاخص های 

اقتصادی کشور در آن دوره �و به بهبود بود.
از سوی دیگر، تأمین اجتماعی گسترده ای که دولت به آن متعهد بود، 



در میانه جنگ و تح��م، و���ی با ��شه های فک�ی نولیبرال بر سر کار 
آمد. دک�ر احسان ف�زانه، استاد دانشگاه و پ�وهشگر اقتصاد سیاسی، 
این تضاد را نماد بحران راهبردی جمهو�ی اسلامی می داند: ایستادگی 
اقتصاد؛  در  ن�ولیبرالی  نسخه های  از  پ��وی  اما  امنیت،  و  سیاست  در 
مقاومت  بنیان های  و  فرسوده  را  ف�ودستان  او  به گفته  که  مسی�ی 

اجتماعی را تهی می سازد.

خط ۵۷: و��ر اقتصاد در میانه جنگ معرفی شد؛ با چفیه بر دوش، در 
حالی که ��شه فک�ی اش از شیکا�و می آید، نه از دل خا���ز مقاومت. از 
آیا می منظر اقتصاد سیاسی، این تضاد نمادین چه مفهومی دارد؟ 
 توان آن را تلاشی برای سیاست های نولیبرالی و مش�وعیت سا�ی آن از 

ط��ق نمادهای مقاومت دانست؟
دک�ر ف�زانه: قبل از هر چیز، باید به این نک�ه مهم اشاره کرد که تحولات 
تا��خ  در  فرد  به  منحصر  �ویداد  یک  کردیم،  تج��ه  که  جنگی  و  اخیر 
مستلزم  تج��ه،  این  می شود.  محسوب  ایران  اسلامی  جمهو�ی 
فک�ی  و  سیاسی  ج��ان های  تمامی  سوی  از  جدی  بازاندیشی های 
اتفاق  این  اما متأسفانه  بود؛  ایران طی چند دهه گذشته  در  مسلط 
نیفتاده است. هنگامی که به مواضع ج��ان های اصلاح طلب و اصولگرا 
بر همان کلیشه نگاه می کنیم، مشاهده می شود که آن ها همچنان 
 های قدیمی و تکرا�ی چند ده ساله خود ایستاده اند. هیچ یک از این دو 
ج��ان، ذره ای در ن�یجه این تحولات عمیق، به تفکر د��اره چرایی و 

چگونگی وضعیت کنونی نپرداخته اند.
دشمنی که پ�ش تر کیلومترها و هزاران کیلومتر دورتر از م�زهایمان با 
و  تهران  آسمان  در  ام�وز  بودیم،  درگیر  آن  با  و  می کردیم  مقابله  آن 
را مجبور به نبرد کرده است. این وضعیت، خود مستلزم  اصفهان ما 
ارائه نظ��ه ای ان�قادی نسبت به خودمان است. نیاز دا��م که کمی از 
شعا�زدگی ها و �ویکردهای صرفٱ ایدئولو��ک فاصله بگی��م و به تا��خ 
رجوع کنیم. ب�انیه های ج��ان های اصلاح طلب، دقیقٱ همان مواضع 
پ�ش از جنگ را بازتاب می دهند؛ حتی با وجود شکست برجام، فشار 
حدا���ی، و تجاوز دشمن در میانه مذا�رات. حتی پس از وقایع سو��ه 
و حمله ای که ام�وز (هنگام صحبت ما) به قطر شد، باز هم در میانه 
واقعیات  این  به  نسبت  کو��ینی  دچار  انگار  ج��ان ها  این  مذا�رات، 
هستند. آن ها شیفتگی و عشقی ایدئولو��ک به آم��کا و امپ��الیسم 
جهانی پ�دا کرده اند و ساختار واقعی برای فهم امپ��الیسم ندارند. از 
سوی دیگر، اصولگرایان نیز به نظر من دچار شعا�زدگی و نوعی انسداد 

مشی  از  باید  یا  شویم.  منسجم  و  یکدست  باید  است.  رسیده  خود 
انقلابی پ��وی کنیم، که با این اقتصاد مبتنی بر خصوصی سا�ی، حراج 
آینده،  بانک  همچون  بانک هایی  ایجاد  عمومی،  دارایی های  و  اموال 
بی سرمایه دا�ی  بساط  و  آزاد  مناطق  شکل گی�ی  و  ایران مال،  ساخت 

 رحمانه ای که مستقر کرده ایم و افرادی چون سلاح و��ی ها، مرعشی ها 
و محصولی ها در آن فعال اند، همخوانی ندارد. این �ویکرد با مقاومت 
سازگار نیست. یا باید چی�ی شبیه به ع��ستان سعودی درجه سوم 
شویم (��را آم��کا به دلایل ژئوپلیتیک و تا��خی، حتی اجازه نمی دهد 
به  مسلح  واقعٱ  ا�ر  یا  و  باشد)،  یک  درجه  سعودی  ع��ستان  ایران 
سیاست ها  این  هستیم،  معاصر  شرایط  در  ملی  امنیت  و  مقاومت 
از د�ون تهی کرده و  را  جوابگو نخواهند بود. این سیاست ها جامعه 
توان مقاومت ما را گرفته اند. به جنگ اخیر نگاه نکنید که تنها دوازده 
�وز یا کمتر ادامه یافت. ا�ر این جنگ یک سال یا دو سال به طول می

 انجامید، آن زمان ا���ابی دقیق ت�ی از توان اجتماعی کشورمان در این 
برابر  در  که  جنگی  چنین  در  که  است  این  مسئله  داشتیم.  جبهه 
حدا��ر  باید  می گی��م،  قرار  تا��خ  امپ��الیست  نی�وی  قدرتمندت��ن 

انسجام و حدا��ر حمایت از مردم را داشته باشیم.
این حدا��ر حمایت از مردم، با سیاست هایی که ما در چند دهه گذشته 
دنبال کرده ایم، همخوانی ندارد. به نظر من، مهمت��ن چی�ی که باید به 
برای  توان جامعه  اینکه  باشد:  رادیکال  و  باید ��شه ای  ب�ردا��م،  آن 
مقاومت از کجا گرفته شده است؟ ��شه آن همین برنامه های واقعٱ 

ضدمردمی اقتصادی است که پ�اده شده اند.
ابزارآلات  با  فقط  مقاومت  می گیرد؛  نشأت  اجتماعی  امر  از  مقاومت 
نظامی میسر نیست. البته سلاح ض�و�ی است و شکی در آن نیست. 
یکی از موارد بلاهت ج��ان اصلاح طلبان و دولت �وحانی و امثالهم این 
است که متوجه نیستند همین موشک های نقطه �ن بود که ایران را در 
تجاوز اخیر نجات داد. اما من می گویم کافی نیست. علاوه بر آن، ما باید 
نظر  در  باید  را  اقتصاد  باشیم.  مقاومت  اجتماعی  بازسا�ی  فکر  به 
بگی��م. اقتصاد سیاسی آن این است که منابع و سیاست های خود را 
در خدمت ف�ودستان قرار دهید. همین ف�ودستان هستند که در خانه

 ها و کارخانه های خود، در خانه  و کاشانه خود، جاسوسان را معرفی 
این  آیا  هستند.  کار  پای  و  می کنند،  کمک  مسئولین  به  می کنند، 

همسویی با همین وضع موجود است؟
همین و��ر اقتصادی که در میانه جنگ معرفی شد، آقای مدنی زاده، 
اصلاح طلبان و نواصولگرایان بر سر او قسم می خورند و مورد وثوق 
و  خصوصی سا�ی  جز  و  است  کرده  من�شر  را  برنامه اش  است،  همه 
ندارد.  دیگ�ی  ایده  هیچ  شده،  محاصره  کشو�ی  در  قیمت  آزادسا�ی 

ایده او ب�چاره کردن اقشار ف�ودست است.
 اص� امکان ندارد این کشور بتواند این گونه تداوم یابد. من معتقدم 
باید پدیده پزشکیان را جدی بگی��م و به اقتصاد سیاسی او ب�ردا��م، 
نه اینکه فقط به راه رفتن و مدل نشست و برخاست او گیر بدهیم، آن

 گونه که برخی از بچه  مذهبی های حزب اللهی انجام می دهند. پزشکیان 
حاصل مناسباتی است که جمهو�ی اسلامی ایران در سه دهه گذشته 

چیده است؛ برآیند طبیعی آن است. ا�ر با تا�ر کارلسون آن گونه حرف می
 زند، ا�ر تسلیم طلب است، این یک پدیده اتفاقی نیست؛ این حاصل همان 
مجموعه ی مناسباتی است که تأ�ید می کنم خودمان درست کرده ایم.
ه میلیون نفر در تا�سی های این�رن�ی هیچ حق و حقوقی 

ُ
مناسباتی که ن

ندارند، هر بلایی که سرشان ب�اید، دو �وز سر کار ن�وند، �ن و بچه شان گرسنه 
می مانند. کارفرما هیچ حقوقی برایشان قائل نیست و وزارت کار و حتی بالاتر 
از وزارت کار نیز جرأت نمی کند آن کارفرما را ملزم کند و نمی خواهند که برای 

این جمعیت ب�رگ، حداقل یک ب�مه تامین اجتماعی فراهم کنند.
از آن سو، تعداد ��ادی کارگر خلع ید شده دا��م که به بخش عظیمی از 
آن ها تبدیل شده اند. بالغ بر هشتاد درصد نی�وی کار ایران که در کارگاه
 های کوچک کمتر از ده نفر مشغول به کار هستند، به موجب مصوبه 
رسمی دولت در سال ۸۱ (که تا ا�نون نیز ادامه یافته)، از شمول بخش 
نمی رعایت  موردشان  در  چی�ی  و  شده اند  مح�وم  کار  قانون  اعظم 
 شود؛ در شرایط نیمه بردگی کار می کنند. در بخش مسکن، درمان و 
سایر بخش ها نیز وضعیت مشابه است. و در این شرایط، دولتی دا��م 
که دغدغه اش رجیست�ی گوشی آیفون و آزاد سا�ی است! می گویم این 
اراده طبقاتی، این اراده پشت مدنی زاده، اراده مقاومت نیست. واقعٱ 
بحث  وقت  دقیقٱ  الان  کنیم.  �وشن  همیشه  برای  بار  یک  باید  را  این 
می که  کنیم  �وشن  را  خودمان  تکلیف  که  است  مسئله  این  د��اره 
 خواهیم چه کار کنیم. خصوصی سا�ی پ�وژه ی ف�ودست سا�ی و صنعت
 زدایی در ایران، از ابتدای ش�وع آن در برنامه اول توسعه. اولین مصوبه
 ی اجرایی برای آن در خرداد سال ۱۳۷۰ در دولت هاشمی بود. از همان 
زمان، باعث شد صنایع ایران به ورشکستگی ب�فتند، ناچار به افزایش 
ه��نه های تولید و تعدیل نی�وی کار خود شوند. ب�کا�ی افزایش یافت، 
صورت  برخوردها  و  گرفت،  شکل  اعتراضات  کرد،  پ�دا  گسترش  فقر 
گرفت. فاصله جامعه و دولت (منظورم قوه مج��ه نیست) افزایش 

یافت و همین شکاف ب�رگی که ا�نون می ب�نید، به وجود آمد.
دولت  هیئت  در  خرداد  ب�ست و نهم  در  مصوبه  اولین  کردم،  اشاره 
افزایش  شد:  گرفته  نظر  در  آن  برای  هدف  سه  شد.  تنظیم  هاشمی 
کارایی، استفاده بهینه از منابع، و کاهش ه��نه های دولت. آن ها در 
مجموع چی�ی حدود ۲۵۰ شرکت را خصوصی کردند و همه آنها ا��ین 

رفتند؛ همان دهه هفتاد.
فعالیت های  تا��خی،  لحاظ  از  که  ساختا�ی  در  اینکه  دلیل  به  چرا؟ 
و  ا�ز  و  سکه  ف�وش  و  خ��د  واردات،  سفته با�ی،  سودا��ی،  نامولد، 
زمین، و بساز و بف�وشی، به شکل نجومی از تولید صنعتی و کشاو��ی 
سودآورتر است. دولت در این شرایط می آید و صنایع سودآور خود را در 
آن زمان وا�ذار می کند. کسانی که این ها را می گیرند، خب احمق که 
نیستند! وقتی این ها را می گیرند، به جای اینکه تولید را ادامه دهند 
می کا���ی  تغی�ر  را  این ها  می برند  دارد)،  پای�ن ت�ی  سودآو�ی  (چون 
 دهند، یا می �وند واردات انجام می دهند، یا ا�ز و سکه می خرند و در بازار 
می ف�وشند و صدها برابر، هزاران برابر آن کار تولیدی درآمدزایی می کنند و 
خودشان و خانواده شان را به رفاه می رسانند. منابع ب�ن نسلی ما این
 گونه دود می شود. در دوره هاشمی هیچ یک از این ها باقی نماندند؛ 

چه  به  بردند.  ساخت وساز  به  را  سرمایه  و  دادند  کا���ی  تغی�ر  یعنی 
دلیل؟ به دلیل غلبه تا��خی فعالیت های نامولد بر مولد در تا��خ ایران. 
ا�ر به ک�اب ��چارد بندکیت که از گ�وه مشاوران ها�وارد است و در سال 
۱۹۵۳ وارد ایران شد مراجعه کنید، خیلی به �وشنی توضیح داده که 

فضای اقتصادی ایران چگونه است.
من چند خط از �وی آن ک�اب میخوانم: «مستغلات که واجد تا��خی 
مملو از تجارب موفقیت آمیز بوده، به سرمایه گذا�ی صنعتی در ایران 
از  می توان  آسانی  به  و  دارند  ناچی�ی  مالیات  مستغلات  دارد.  برت�ی 
می رسد  نظر  به  کل  در  ندارند.  اجرایی  ضمانت  و  کرد  فرار  نیز  همان 
مستغلات در آینده نیز به عنوان گ��نه بهتر نسبت به سرمایه گذا�ی 
صنعتی باقی بماند. البته باید به مبادلات تجا�ی نیز اشاره کرد که از 
رقبای مهم در جذب سرمایه به جای صنعت است. تاجر در ایران عنصر 
مهمی است که سرمایه گذا�ی در موجودی انبار که گاهی به سفته با�ی 
بدل می شود، در مجموع منابع کلان را به خود اختصاص می داد. این 

منابع می توانست به جای انبار کردن، در حوزه صنعت صرف شود».
خب، این در واقع ساختار اقتصادی ما از زمان قاجار بوده است. وقتی 
اساس  بر  گرفتند  تصمیم  ایران  انقلاب�ون  رسید،  پ��و�ی  به  انقلاب 
دیگر،  کشورهای  در  انقلابی  نظام های  تجارب  و  جهانی  موفق  تجارب 
دولتی را طراحی کنند که برنامه ���ی می کند، به جایش مداخله می کند 
را تغی�ر  این مناسبات  را هدر نمی دهد و سعی می کند  و منابع ملی 
دهد. این الگو در زمان جنگ و در دهه اول انقلاب برقرار بود. صنایع 
ایران و صنایع مادر ایران ملی شد. بر اساس اصل ۴۴ قانون اساسی، 
و  کارگران  مردم،  قبال  در  را  مهمی  اجتماعی  مسئولیت های  دولت 
تولیدکنندگان کشور برعهده گرفت و ا�ر این نبود، اص� امکان نداشت 

ایران بتواند جنگ تحمیلی را ادامه دهد.
ما تج��ه جنگ تحمیلی بلندمدت با نی�ویی که از حمایت مجموعه ی 
کشورها برخوردار بود را دا��م. چرا در آن جنگ موفق بودیم؟ به خاطر 
همین دک���ن اقتصاد سیاسی بوده است؛ به خاطر اینکه ما دولتی 
کار  نی�وی  از  و  خودش،  مردم  از  خودش،  تولیدکننده  از  که  داشتیم 

خودش، حدا��ر حمایت را به رغم جنگ به عمل می آورد.

نش��ه خط ۵۷: در شرایطی که اقتصاد کشور با تورم و رکود ناشی از 
جنگ و تح��م مواجه است، و��ر جدید بر آزادسا�ی و خصوصی سا�ی 
تأ�ید می کند. از دیدگاه شما، این سیاست ها چه تأثیراتی بر ساختار 

اقتصادی کشور و معیشت اقشار آسیب پذیر خواهد داشت؟
تج��ه ی  به  باید  سوال،  این  به  پاسخ  برای  من،  نظر  به  ف�زانه:  دک�ر 
آن  بازگردیم.  انقلاب  با عراق در دهه اول  تا��خی مان در دوران جنگ 
دوران منبع الهام بخش ما برای مواجهه با چالش های ام�وز است. در 
آن زمان، با وجود بمباران ها، تخ��ب ها و خرابکا�ی های داخلی، دولتی 
داشتیم که منابع را به گونه ای تخصیص می داد و چنان مداخله ای در 
اقتصاد می کرد که به نفع ف�ودستان و تولید بود. تمام شاخص های 

اقتصادی کشور در آن دوره �و به بهبود بود.
از سوی دیگر، تأمین اجتماعی گسترده ای که دولت به آن متعهد بود، 

باعث شد بخش اعظم ه��نه های دفاعی کشور (نزدیک به ۹۵ درصد) 
توسط نی�وهای داوطلب مردمی تأمین شود. چرا؟ چون در آن سال ها، 
وجود  با  بود،  پهلوی  سال های  برابر  دو  دولت  اجتماعی  ه��نه های 
جنگ! بودجه آموزش و پ�ورش به ۲۰ درصد کل بودجه می رسید. این 
وضعیت کام� در تضاد با وضعیت فاجعه با�ی است که ما پس از جنگ، 

با اجرای سیاست های تعدیل ساختا�ی، آغاز کردیم.
بر اساس گزارش بانک جهانی در سال های ۱۹۹۸ تا ۲۰۱۷، ایران بالات��ن 
آمار  تمام  است!  داشته  جهان  کل  در  را  مدارس  خصوصی سا�ی  ن�خ 
کنکور در سال های گذشته این را نشان می دهد: صندلی های دانشگاه

 های مادر  فقط به اعضای دهک دهم، نهم و هشتم، یعنی برخورداران 
و اب��رخورداران ایران می رسد.  در آن زمان، ۹۰ درصد خانوارها در کلان

 شهرها صاحب خانه بودند، به دلیل سیاست های آن دوران. اما ا�نون 
این رقم به کمتر از ۵۰ درصد رسیده است. ما تمام جامعه را به این بازار 
ولنگار به اصطلاح آزاد سپرده ایم که بهشت بسا�وبف�وش ها و دلالان 
مسکن است، به نام همین خصوصی سا�ی ها. دولت هیچ مسئولیتی 
در  وضعیت  همین  نمی گیرد.  عهده  بر  مردم  مسکن  قبال  در  مطلقٱ 
بخش درمان نیز حا�م است. در سال های پس از جنگ، در کل تهران فق  
مانند  خصوصی  ب�مارستان های  شد.  ساخته  خصوصی  ب�مارستان 
هتل های شش ستاره از هر گوشه شهر سر برمی آورند که معلوم است 
به  نیز  دیگر  بخش های  در  دهند.  س�ویس  کسانی  چه  به  است  قرار 
همین ترتیب، ما یک سیاست اجتماعی مشخص و یک دولت برنامه ��ز 
و مداخله گر به نفع تولید داشتیم؛ چی�ی که با اجرای سیاست تعدیل 

ساختا�ی بر باد دادیمش.

نش��ه خط ۵۷: من�قدان هشدار می دهند که تداوم این سیاست ها 
می تواند به تضعیف سرمایه اجتماعی و افزایش بی اعتمادی عمومی 
نسبت به نظام جمهو�ی اسلامی منجر شود. شما آینده این مسیر را 
از این خطرات  ا���ابی می کنید و چه اقداماتی برای جلوگی�ی  چگونه 

پ�شنهاد می کنید؟
دک�ر ف�زانه: ما باید دولتی داشته باشیم که مداخله گر و حامی مردم 
باشد، نه به نفع الیگارش ها و لاشخورها. در سال های ابتدای انقلاب، 
یکی از مهمت��ن تصمیماتی که اتخاذ شد، همین ملی سا�ی بانک ها 
آنها، خارجی ها  را  ملی کردند که در ۱۳ تای  بود. نزدیک به  ۳۰ بانک 
سهامدار بودند. اما دولت هیچ وحشتی نداشت؛ ��را اراده دموکراتیک 
مردم را بر نظام پولی و بانکی کشور حا�م کرد. با کن��ل بهره، ه��نه 
مفت خوا�ی را به طور جدی پای�ن آورد تا سرمایه را به سمت فعالیت 
مولد سوق دهد. ا�ر این نبود، امکان نداشت ایران از آن جنگ س��لند 
ب��ون ب�اید. متأسفانه، به رغم این تج��ه موفق در ایران و در بسیا�ی 
از کشورهای دیگر، دست به خصوصی سا�ی بانک ها زدند و فاجعه به 
بار آوردند. به ک�اب آقای عباس شا��ی مراجعه کنید. ایشان توضیح 
داده اند که از زمانی که بانک خصوصی در ایران شکل می گیرد، یعنی از 
سال ۱۳۸۰ تا ۱۳۹۵ ، سهم بخش صنعت از کل اعتبارات سقوط می

و  خدمات  سهم  مقابل،  در  می رسد.  درصد   ۱۹ به  درصد   ۵۰ از   کند؛ 

۶نش��ه بسیج دانشجویی دانشکده حقوق و علوم سیاسی دانشگاه علامه طباطبایی

تابستـــــان ۱۴۰۴نش��ـــه خط ۵۷  - شماره ســی و هشتـــم



در میانه جنگ و تح��م، و���ی با ��شه های فک�ی نولیبرال بر سر کار 
آمد. دک�ر احسان ف�زانه، استاد دانشگاه و پ�وهشگر اقتصاد سیاسی، 
این تضاد را نماد بحران راهبردی جمهو�ی اسلامی می داند: ایستادگی 
اقتصاد؛  در  ن�ولیبرالی  نسخه های  از  پ��وی  اما  امنیت،  و  سیاست  در 
مقاومت  بنیان های  و  فرسوده  را  ف�ودستان  او  به گفته  که  مسی�ی 

اجتماعی را تهی می سازد.

خط ۵۷: و��ر اقتصاد در میانه جنگ معرفی شد؛ با چفیه بر دوش، در 
حالی که ��شه فک�ی اش از شیکا�و می آید، نه از دل خا���ز مقاومت. از 
آیا می منظر اقتصاد سیاسی، این تضاد نمادین چه مفهومی دارد؟ 
 توان آن را تلاشی برای سیاست های نولیبرالی و مش�وعیت سا�ی آن از 

ط��ق نمادهای مقاومت دانست؟
دک�ر ف�زانه: قبل از هر چیز، باید به این نک�ه مهم اشاره کرد که تحولات 
تا��خ  در  فرد  به  منحصر  �ویداد  یک  کردیم،  تج��ه  که  جنگی  و  اخیر 
مستلزم  تج��ه،  این  می شود.  محسوب  ایران  اسلامی  جمهو�ی 
فک�ی  و  سیاسی  ج��ان های  تمامی  سوی  از  جدی  بازاندیشی های 
اتفاق  این  اما متأسفانه  بود؛  ایران طی چند دهه گذشته  در  مسلط 
نیفتاده است. هنگامی که به مواضع ج��ان های اصلاح طلب و اصولگرا 
بر همان کلیشه نگاه می کنیم، مشاهده می شود که آن ها همچنان 
 های قدیمی و تکرا�ی چند ده ساله خود ایستاده اند. هیچ یک از این دو 
ج��ان، ذره ای در ن�یجه این تحولات عمیق، به تفکر د��اره چرایی و 

چگونگی وضعیت کنونی نپرداخته اند.
دشمنی که پ�ش تر کیلومترها و هزاران کیلومتر دورتر از م�زهایمان با 
و  تهران  آسمان  در  ام�وز  بودیم،  درگیر  آن  با  و  می کردیم  مقابله  آن 
را مجبور به نبرد کرده است. این وضعیت، خود مستلزم  اصفهان ما 
ارائه نظ��ه ای ان�قادی نسبت به خودمان است. نیاز دا��م که کمی از 
شعا�زدگی ها و �ویکردهای صرفٱ ایدئولو��ک فاصله بگی��م و به تا��خ 
رجوع کنیم. ب�انیه های ج��ان های اصلاح طلب، دقیقٱ همان مواضع 
پ�ش از جنگ را بازتاب می دهند؛ حتی با وجود شکست برجام، فشار 
حدا���ی، و تجاوز دشمن در میانه مذا�رات. حتی پس از وقایع سو��ه 
و حمله ای که ام�وز (هنگام صحبت ما) به قطر شد، باز هم در میانه 
واقعیات  این  به  نسبت  کو��ینی  دچار  انگار  ج��ان ها  این  مذا�رات، 
هستند. آن ها شیفتگی و عشقی ایدئولو��ک به آم��کا و امپ��الیسم 
جهانی پ�دا کرده اند و ساختار واقعی برای فهم امپ��الیسم ندارند. از 
سوی دیگر، اصولگرایان نیز به نظر من دچار شعا�زدگی و نوعی انسداد 

مشی  از  باید  یا  شویم.  منسجم  و  یکدست  باید  است.  رسیده  خود 
انقلابی پ��وی کنیم، که با این اقتصاد مبتنی بر خصوصی سا�ی، حراج 
آینده،  بانک  همچون  بانک هایی  ایجاد  عمومی،  دارایی های  و  اموال 
بی سرمایه دا�ی  بساط  و  آزاد  مناطق  شکل گی�ی  و  ایران مال،  ساخت 
 رحمانه ای که مستقر کرده ایم و افرادی چون سلاح و��ی ها، مرعشی ها 
و محصولی ها در آن فعال اند، همخوانی ندارد. این �ویکرد با مقاومت 
سازگار نیست. یا باید چی�ی شبیه به ع��ستان سعودی درجه سوم 
شویم (��را آم��کا به دلایل ژئوپلیتیک و تا��خی، حتی اجازه نمی دهد 
به  مسلح  واقعٱ  ا�ر  یا  و  باشد)،  یک  درجه  سعودی  ع��ستان  ایران 
سیاست ها  این  هستیم،  معاصر  شرایط  در  ملی  امنیت  و  مقاومت 
از د�ون تهی کرده و  را  جوابگو نخواهند بود. این سیاست ها جامعه 
توان مقاومت ما را گرفته اند. به جنگ اخیر نگاه نکنید که تنها دوازده 
�وز یا کمتر ادامه یافت. ا�ر این جنگ یک سال یا دو سال به طول می
 انجامید، آن زمان ا���ابی دقیق ت�ی از توان اجتماعی کشورمان در این 
برابر  در  که  جنگی  چنین  در  که  است  این  مسئله  داشتیم.  جبهه 
حدا��ر  باید  می گی��م،  قرار  تا��خ  امپ��الیست  نی�وی  قدرتمندت��ن 

انسجام و حدا��ر حمایت از مردم را داشته باشیم.
این حدا��ر حمایت از مردم، با سیاست هایی که ما در چند دهه گذشته 
دنبال کرده ایم، همخوانی ندارد. به نظر من، مهمت��ن چی�ی که باید به 
برای  توان جامعه  اینکه  باشد:  رادیکال  و  باید ��شه ای  ب�ردا��م،  آن 
مقاومت از کجا گرفته شده است؟ ��شه آن همین برنامه های واقعٱ 

ضدمردمی اقتصادی است که پ�اده شده اند.
ابزارآلات  با  فقط  مقاومت  می گیرد؛  نشأت  اجتماعی  امر  از  مقاومت 
نظامی میسر نیست. البته سلاح ض�و�ی است و شکی در آن نیست. 
یکی از موارد بلاهت ج��ان اصلاح طلبان و دولت �وحانی و امثالهم این 
است که متوجه نیستند همین موشک های نقطه �ن بود که ایران را در 
تجاوز اخیر نجات داد. اما من می گویم کافی نیست. علاوه بر آن، ما باید 
نظر  در  باید  را  اقتصاد  باشیم.  مقاومت  اجتماعی  بازسا�ی  فکر  به 
بگی��م. اقتصاد سیاسی آن این است که منابع و سیاست های خود را 
در خدمت ف�ودستان قرار دهید. همین ف�ودستان هستند که در خانه
 ها و کارخانه های خود، در خانه  و کاشانه خود، جاسوسان را معرفی 
این  آیا  هستند.  کار  پای  و  می کنند،  کمک  مسئولین  به  می کنند، 

همسویی با همین وضع موجود است؟
همین و��ر اقتصادی که در میانه جنگ معرفی شد، آقای مدنی زاده، 
اصلاح طلبان و نواصولگرایان بر سر او قسم می خورند و مورد وثوق 
و  خصوصی سا�ی  جز  و  است  کرده  من�شر  را  برنامه اش  است،  همه 
ندارد.  دیگ�ی  ایده  هیچ  شده،  محاصره  کشو�ی  در  قیمت  آزادسا�ی 

ایده او ب�چاره کردن اقشار ف�ودست است.
 اص� امکان ندارد این کشور بتواند این گونه تداوم یابد. من معتقدم 
باید پدیده پزشکیان را جدی بگی��م و به اقتصاد سیاسی او ب�ردا��م، 
نه اینکه فقط به راه رفتن و مدل نشست و برخاست او گیر بدهیم، آن
 گونه که برخی از بچه  مذهبی های حزب اللهی انجام می دهند. پزشکیان 
حاصل مناسباتی است که جمهو�ی اسلامی ایران در سه دهه گذشته 

چیده است؛ برآیند طبیعی آن است. ا�ر با تا�ر کارلسون آن گونه حرف می
 زند، ا�ر تسلیم طلب است، این یک پدیده اتفاقی نیست؛ این حاصل همان 
مجموعه ی مناسباتی است که تأ�ید می کنم خودمان درست کرده ایم.
ه میلیون نفر در تا�سی های این�رن�ی هیچ حق و حقوقی 

ُ
مناسباتی که ن

ندارند، هر بلایی که سرشان ب�اید، دو �وز سر کار ن�وند، �ن و بچه شان گرسنه 
می مانند. کارفرما هیچ حقوقی برایشان قائل نیست و وزارت کار و حتی بالاتر 
از وزارت کار نیز جرأت نمی کند آن کارفرما را ملزم کند و نمی خواهند که برای 

این جمعیت ب�رگ، حداقل یک ب�مه تامین اجتماعی فراهم کنند.
از آن سو، تعداد ��ادی کارگر خلع ید شده دا��م که به بخش عظیمی از 
آن ها تبدیل شده اند. بالغ بر هشتاد درصد نی�وی کار ایران که در کارگاه
 های کوچک کمتر از ده نفر مشغول به کار هستند، به موجب مصوبه 
رسمی دولت در سال ۸۱ (که تا ا�نون نیز ادامه یافته)، از شمول بخش 
نمی رعایت  موردشان  در  چی�ی  و  شده اند  مح�وم  کار  قانون  اعظم 
 شود؛ در شرایط نیمه بردگی کار می کنند. در بخش مسکن، درمان و 
سایر بخش ها نیز وضعیت مشابه است. و در این شرایط، دولتی دا��م 
که دغدغه اش رجیست�ی گوشی آیفون و آزاد سا�ی است! می گویم این 
اراده طبقاتی، این اراده پشت مدنی زاده، اراده مقاومت نیست. واقعٱ 
بحث  وقت  دقیقٱ  الان  کنیم.  �وشن  همیشه  برای  بار  یک  باید  را  این 
می که  کنیم  �وشن  را  خودمان  تکلیف  که  است  مسئله  این  د��اره 
 خواهیم چه کار کنیم. خصوصی سا�ی پ�وژه ی ف�ودست سا�ی و صنعت
 زدایی در ایران، از ابتدای ش�وع آن در برنامه اول توسعه. اولین مصوبه
 ی اجرایی برای آن در خرداد سال ۱۳۷۰ در دولت هاشمی بود. از همان 
زمان، باعث شد صنایع ایران به ورشکستگی ب�فتند، ناچار به افزایش 
ه��نه های تولید و تعدیل نی�وی کار خود شوند. ب�کا�ی افزایش یافت، 
صورت  برخوردها  و  گرفت،  شکل  اعتراضات  کرد،  پ�دا  گسترش  فقر 
گرفت. فاصله جامعه و دولت (منظورم قوه مج��ه نیست) افزایش 

یافت و همین شکاف ب�رگی که ا�نون می ب�نید، به وجود آمد.
دولت  هیئت  در  خرداد  ب�ست و نهم  در  مصوبه  اولین  کردم،  اشاره 
افزایش  شد:  گرفته  نظر  در  آن  برای  هدف  سه  شد.  تنظیم  هاشمی 
کارایی، استفاده بهینه از منابع، و کاهش ه��نه های دولت. آن ها در 
مجموع چی�ی حدود ۲۵۰ شرکت را خصوصی کردند و همه آنها ا��ین 

رفتند؛ همان دهه هفتاد.
فعالیت های  تا��خی،  لحاظ  از  که  ساختا�ی  در  اینکه  دلیل  به  چرا؟ 
و  ا�ز  و  سکه  ف�وش  و  خ��د  واردات،  سفته با�ی،  سودا��ی،  نامولد، 
زمین، و بساز و بف�وشی، به شکل نجومی از تولید صنعتی و کشاو��ی 
سودآورتر است. دولت در این شرایط می آید و صنایع سودآور خود را در 
آن زمان وا�ذار می کند. کسانی که این ها را می گیرند، خب احمق که 
نیستند! وقتی این ها را می گیرند، به جای اینکه تولید را ادامه دهند 
می کا���ی  تغی�ر  را  این ها  می برند  دارد)،  پای�ن ت�ی  سودآو�ی  (چون 
 دهند، یا می �وند واردات انجام می دهند، یا ا�ز و سکه می خرند و در بازار 
می ف�وشند و صدها برابر، هزاران برابر آن کار تولیدی درآمدزایی می کنند و 
خودشان و خانواده شان را به رفاه می رسانند. منابع ب�ن نسلی ما این
 گونه دود می شود. در دوره هاشمی هیچ یک از این ها باقی نماندند؛ 

چه  به  بردند.  ساخت وساز  به  را  سرمایه  و  دادند  کا���ی  تغی�ر  یعنی 
دلیل؟ به دلیل غلبه تا��خی فعالیت های نامولد بر مولد در تا��خ ایران. 
ا�ر به ک�اب ��چارد بندکیت که از گ�وه مشاوران ها�وارد است و در سال 
۱۹۵۳ وارد ایران شد مراجعه کنید، خیلی به �وشنی توضیح داده که 

فضای اقتصادی ایران چگونه است.
من چند خط از �وی آن ک�اب میخوانم: «مستغلات که واجد تا��خی 
مملو از تجارب موفقیت آمیز بوده، به سرمایه گذا�ی صنعتی در ایران 
از  می توان  آسانی  به  و  دارند  ناچی�ی  مالیات  مستغلات  دارد.  برت�ی 
می رسد  نظر  به  کل  در  ندارند.  اجرایی  ضمانت  و  کرد  فرار  نیز  همان 
مستغلات در آینده نیز به عنوان گ��نه بهتر نسبت به سرمایه گذا�ی 
صنعتی باقی بماند. البته باید به مبادلات تجا�ی نیز اشاره کرد که از 
رقبای مهم در جذب سرمایه به جای صنعت است. تاجر در ایران عنصر 
مهمی است که سرمایه گذا�ی در موجودی انبار که گاهی به سفته با�ی 
بدل می شود، در مجموع منابع کلان را به خود اختصاص می داد. این 

منابع می توانست به جای انبار کردن، در حوزه صنعت صرف شود».
خب، این در واقع ساختار اقتصادی ما از زمان قاجار بوده است. وقتی 
اساس  بر  گرفتند  تصمیم  ایران  انقلاب�ون  رسید،  پ��و�ی  به  انقلاب 
دیگر،  کشورهای  در  انقلابی  نظام های  تجارب  و  جهانی  موفق  تجارب 
دولتی را طراحی کنند که برنامه ���ی می کند، به جایش مداخله می کند 
را تغی�ر  این مناسبات  را هدر نمی دهد و سعی می کند  و منابع ملی 
دهد. این الگو در زمان جنگ و در دهه اول انقلاب برقرار بود. صنایع 
ایران و صنایع مادر ایران ملی شد. بر اساس اصل ۴۴ قانون اساسی، 
و  کارگران  مردم،  قبال  در  را  مهمی  اجتماعی  مسئولیت های  دولت 
تولیدکنندگان کشور برعهده گرفت و ا�ر این نبود، اص� امکان نداشت 

ایران بتواند جنگ تحمیلی را ادامه دهد.
ما تج��ه جنگ تحمیلی بلندمدت با نی�ویی که از حمایت مجموعه ی 
کشورها برخوردار بود را دا��م. چرا در آن جنگ موفق بودیم؟ به خاطر 
همین دک���ن اقتصاد سیاسی بوده است؛ به خاطر اینکه ما دولتی 
کار  نی�وی  از  و  خودش،  مردم  از  خودش،  تولیدکننده  از  که  داشتیم 

خودش، حدا��ر حمایت را به رغم جنگ به عمل می آورد.

نش��ه خط ۵۷: در شرایطی که اقتصاد کشور با تورم و رکود ناشی از 
جنگ و تح��م مواجه است، و��ر جدید بر آزادسا�ی و خصوصی سا�ی 
تأ�ید می کند. از دیدگاه شما، این سیاست ها چه تأثیراتی بر ساختار 

اقتصادی کشور و معیشت اقشار آسیب پذیر خواهد داشت؟
تج��ه ی  به  باید  سوال،  این  به  پاسخ  برای  من،  نظر  به  ف�زانه:  دک�ر 
آن  بازگردیم.  انقلاب  با عراق در دهه اول  تا��خی مان در دوران جنگ 
دوران منبع الهام بخش ما برای مواجهه با چالش های ام�وز است. در 
آن زمان، با وجود بمباران ها، تخ��ب ها و خرابکا�ی های داخلی، دولتی 
داشتیم که منابع را به گونه ای تخصیص می داد و چنان مداخله ای در 
اقتصاد می کرد که به نفع ف�ودستان و تولید بود. تمام شاخص های 

اقتصادی کشور در آن دوره �و به بهبود بود.
از سوی دیگر، تأمین اجتماعی گسترده ای که دولت به آن متعهد بود، 

در  درصد   ۱۸ از  سودا�رانه)  و  سفته با�ی  کارهای  (همین  با�رگانی 
این  در  هست  پول  یعنی  می رسد.  درصد   ۴۹ به   ۸۰ سال  ابتدای 
مملکت! به د�وغ می گویند که ما پول ندا��م تا به تولیدکننده یارانه 
لاشخورها  به  ولی  هست،  پول  کنیم.  ه��نه  مردم  برای  یا  بدهیم، 
اختصاص پ�دا می کند. گزارش بانک مرک�ی در سال ۱۴۰۳ می گوید 
که فقط تسهیلاتی که این بانک های خصوصی در این سال پرداخت 
کرده اند، ۷۵۰۰ همت بوده است!. این مبلغ تق��بٱ ۳۰ برابر بودجه 

عمرانی دولت جمهو�ی اسلامی ایران است.
حالا ببینید این پول ها به چه کسانی داده می شود؟ بانک ها عمدتٱ 
این تسهیلات را به اشخاص وابسته به خودشان می دهند. به عنوان 
شرکت های  همین  به  را  تسهیلاتش  درصد   ۹۰ آینده  بانک  مثال، 
چه  به  را  پول ها  این  بعد  است.  کرده  پرداخت  خودش  به  وابسته 
کارهایی می برند؟ به همین ک�افت کا�ی ها، خ��د ا�ز، زمین و دلار و … 
و چند برابر آن را در بازار ف�وخته اند. این ها چه نقشی در همین شوک
 های ا��ی دارند؟در حالی که همه این فعالیت ها بر اساس ماده ۳۴ 
قانون پولی و بانکی کشور ممنوع است. دولت �ورش به این ها نمی
انباشته  ��ان  آن  با  است؛  آموزنده  بسیار  آینده  بانک  مورد   رسد. 
نجومی از سال ۱۴۰۰، می خواهند در مورد آن تصمیم بگیرند، نه اینکه 
منحلش کنند. می خواهند «رشته ای» شود! ولی هنوز معلوم نیست. 

هنوز در شورای سران قوا گیر کرده و هنوز به پ�ونده رسیدگی نمی کنند.
واجد  دولت  یک  ا�ر  ما  است.  عمل  به  نیست،  حرف  به  حکمرانی 
حا�میت به معنای واقعی کلمه نداشته باشیم، نمی تواند مقاومت 
را پ�ش ببرد. مقاومت در برابر چنین جبهه و فناو�ی ای که در برابر ما 
قرار گرفته، نیازمند بنیان های محکمی است که به نظر می رسد ما به 
دست خودمان در حال تخ��ب آن هستیم. حالا این آقای مدنی زاده 
منحوس  و  غم انگیز  ماجرای  همان  تداوم  در  واقع  در  هم  دیگران  و 
«تعدیل ساختا�ی» آمده اند و ایده ای جز در واقع بر باد دادن منابع 

کشور با اسم رمز خصوصی سا�ی و بازار آزاد ندارند. 

لعنت بر این خصوصی سا�ی و بازار آزادی که همه چیز را به فنا داد و 
ضد  سیاست  همان  تداوم  من  نظر  به  این ها  کرد.  بدبخت  را  مردم 
مردمی است. ولی فقط مدنی زاده نیست؛ مگر همتی قبل از او چه 
بود؟ مگر خود پزشکیان ایده متفاوتی دارد؟ نه، پزشکیان هم ندارد. 
مگر آقای قالیباف در مجلس چه ایده ای دارد؟ ببینید ما خودمان را 
خودتان  بازسا�ی  فکر  به  باید  کردیم.  تجاو��ذیر  دک���ن  این  با 
دست  از  ��ادی  خیلی  زمان  واقعٱ  ندا��د؛  فرصت  هم  خیلی  باشید. 
از  را  خودش  تولیدی  بنیان  ساختن  فرصت  کشور  این  است.  رفته 
باشد،  داشته  را  خودش  صنعتی  انقلاب  می توانستیم  داده،  دست 
اما همه را با این توهم بازار آزاد و شعارهای احمقانه ن�ولیبرالی به 

باد دادیم.
الان شرایط خیلی سخت و پ�چیده شده، ولی متأسفانه عزمی هم 
سازمان یافته  ج��ان های  از  هیچ کدام  در  واقعٱ  ما  یعنی  نمی ب�نیم. 
ج��ان  در  حتی  و  آن ها  به  وابسته  رسانه های  و  کشور  سیاسی 
نمی ب�نیم.  تغی�ر  برای  عزمی  دارند،  تعلق  آن ها  به  که  کارشناسی 
ج��ان های سیاسی در کشور د��اره مث� ��نای شج��ان، یا کنسرت 
اصل  د��اره  اما  دارند،  اختلاف  هم  با  آزادی  میدان  در  پسرش 
خصوصی سا�ی، د��اره اصل آزادسا�ی اقتصادی، حتی د��اره حذف 
سیاست های  این  اجرای  و  سوبسیدها  حذف  و  قیمت گذا�ی  نظام 

ن�ولیبرالی هیچ اختلاف نظ�ی ندارند.
علتش هم �وشن است؛ چون به نفعشان است. این ها صرفٱ جنبه 
ایدئولو��ک ندارند، بلکه منافع عظیمی در آن هست. مبالغ نجومی 
در این سیاست ها جابه جا می شود و به ج��ان آن ها می رسد. شما 
مناظره ان�خاباتی برگزار می کنید، شش نفر می آیند آنجا می نشینند، 
از  همه شان  ندارند.  اختلاف نظر  هم  با  ذره ای  اقتصادی  بحث  در  اما 

پزشکیان تا جلیلی در اجرای این سیاست ها همدست هستند.
با این وضعیت نمی توانید مقاومت کنید.

و السلام علیکم و رحمة الله.

۷نش��ه بسیج دانشجویی دانشکده حقوق و علوم سیاسی دانشگاه علامه طباطبایی

تابستـــــان ۱۴۰۴نش��ـــه خط ۵۷  - شماره ســی و هشتـــم



در میانه جنگ و تح��م، و���ی با ��شه های فک�ی نولیبرال بر سر کار 
آمد. دک�ر احسان ف�زانه، استاد دانشگاه و پ�وهشگر اقتصاد سیاسی، 
این تضاد را نماد بحران راهبردی جمهو�ی اسلامی می داند: ایستادگی 
اقتصاد؛  در  ن�ولیبرالی  نسخه های  از  پ��وی  اما  امنیت،  و  سیاست  در 
مقاومت  بنیان های  و  فرسوده  را  ف�ودستان  او  به گفته  که  مسی�ی 

اجتماعی را تهی می سازد.

خط ۵۷: و��ر اقتصاد در میانه جنگ معرفی شد؛ با چفیه بر دوش، در 
حالی که ��شه فک�ی اش از شیکا�و می آید، نه از دل خا���ز مقاومت. از 
آیا می منظر اقتصاد سیاسی، این تضاد نمادین چه مفهومی دارد؟ 

 توان آن را تلاشی برای سیاست های نولیبرالی و مش�وعیت سا�ی آن از 
ط��ق نمادهای مقاومت دانست؟

دک�ر ف�زانه: قبل از هر چیز، باید به این نک�ه مهم اشاره کرد که تحولات 
تا��خ  در  فرد  به  منحصر  �ویداد  یک  کردیم،  تج��ه  که  جنگی  و  اخیر 
مستلزم  تج��ه،  این  می شود.  محسوب  ایران  اسلامی  جمهو�ی 
فک�ی  و  سیاسی  ج��ان های  تمامی  سوی  از  جدی  بازاندیشی های 
اتفاق  این  اما متأسفانه  بود؛  ایران طی چند دهه گذشته  در  مسلط 
نیفتاده است. هنگامی که به مواضع ج��ان های اصلاح طلب و اصولگرا 
بر همان کلیشه نگاه می کنیم، مشاهده می شود که آن ها همچنان 
 های قدیمی و تکرا�ی چند ده ساله خود ایستاده اند. هیچ یک از این دو 
ج��ان، ذره ای در ن�یجه این تحولات عمیق، به تفکر د��اره چرایی و 

چگونگی وضعیت کنونی نپرداخته اند.
دشمنی که پ�ش تر کیلومترها و هزاران کیلومتر دورتر از م�زهایمان با 
و  تهران  آسمان  در  ام�وز  بودیم،  درگیر  آن  با  و  می کردیم  مقابله  آن 
را مجبور به نبرد کرده است. این وضعیت، خود مستلزم  اصفهان ما 
ارائه نظ��ه ای ان�قادی نسبت به خودمان است. نیاز دا��م که کمی از 
شعا�زدگی ها و �ویکردهای صرفٱ ایدئولو��ک فاصله بگی��م و به تا��خ 
رجوع کنیم. ب�انیه های ج��ان های اصلاح طلب، دقیقٱ همان مواضع 
پ�ش از جنگ را بازتاب می دهند؛ حتی با وجود شکست برجام، فشار 
حدا���ی، و تجاوز دشمن در میانه مذا�رات. حتی پس از وقایع سو��ه 
و حمله ای که ام�وز (هنگام صحبت ما) به قطر شد، باز هم در میانه 
واقعیات  این  به  نسبت  کو��ینی  دچار  انگار  ج��ان ها  این  مذا�رات، 
هستند. آن ها شیفتگی و عشقی ایدئولو��ک به آم��کا و امپ��الیسم 
جهانی پ�دا کرده اند و ساختار واقعی برای فهم امپ��الیسم ندارند. از 
سوی دیگر، اصولگرایان نیز به نظر من دچار شعا�زدگی و نوعی انسداد 

م�انیسم ماشه؛
م�راث �ر هز�نه قهرمانان دیپلماسی

از �وحانی، ظ��ف و تمام کارگزا�ن این  کاسبان برجام دانست. باید 
ضعف  چرا  که  پرسید  باید  پرسید.  فراوانی  سوال های  ترکمانچای، 
من�قدان  آنکه  علی رغم  چرا  نکردید؟  ب�ان  مردم  به  را  برجام  های 
این  بابت  چرا  کردید؟  انکار  شما  کردند،  ب�ان  را  برجام  ضعف های 
یک  در  نیستید  حاضر  چرا  گرفتید؟  طلا  سکه  صدها  صدها  افتضاح 
انجام  بر  هنوز  و  بدهید  را  سوالات  این  پاسخ  دوطرفه  گفتگوی 
مردم  در  اشتباه  ذهنیت  ایجاد  برای  جانبه  یک  رسانه ای  عملیات 
د�وغ  کردن  کم ه��نه  جز  ن�یجه ای  پرتکرار،  لوپ  این  دا��د؟  اصرار 

گویی به ملت ایران را ندارد.

مکانیسم ماشه؛ سلاحی بدون گلوله
با وجود همه این نقاط ضعف، باید به یک نک�ه مهم توجه کرد که 
و  اقتصاد  بر  جدی  تأثیر  عم�  فعلی  شرایط  در  ماشه  مکانیسم 
تحت  گذشته  سال های  در  ایران  اقتصاد  ��را  ندارد.  مردم  معیشت 
گرفته  قرار  آم��کا  یک جانبه  تح��م های  گسترده ت��ن  و  شدیدت��ن 
تح��م  از  فرا�یرتر  و  سخت گیرانه تر  مراتب  به  که  تح��م هایی  است؛ 
نفتی،  بانکی،  حوزه های  همه  تق��بٱ  هستند.  ملل  سازمان  های 
حمل ونقل و حتی تجارت های خرد، پ�ش تر توسط واشنگ�ن هدف 
شورای  تح��م های  بازگشت  وضعیتی،  چنین  در  شده اند.  گرفته 
نمی کند.  تحمیل  کشور  به  موجود  وضعیت  از  فراتر  چی�ی  امنیت 
مکانیسم ماشه را نقل محافل کردند، در صورتی که مشکل ما اصلا 
مکانیسم ماشه نیست. غ��ی ها تلاش می کنند با تهدید به استفاده 
ایجاد  کشور  داخلی  فضای  و  بازارها  بر  �وانی  فشار  سا�وکار،  این  از 
ب�رگ  را  تهدید  این  گاهی  هم  داخل  در  غرب گرا  ج��ان های  و  کنند 
اما  بکوبند.  یک طرفه  مذا�ره  طبل  بر  همچنان  تا  می کنند  نمایی 
واقعیت این است که مردم ایران سال هاست با تح��م های سخت تر 
از قطعنامه های شورای امنیت مواجه بوده اند و اقتصاد کشور، چه 

خوب و چه بد، خود را با این شرایط وفق داده است.
مکانیسم ماشه نمادی از ضعف ساختا�ی برجام، آرمان گرایی و ساده
سا�وکار  این  می باشد.  الملل  ب�ن  عرصه  به  نسبت  عده ای   انگا�ی 
ا�رچه در زمان خود می توانست تهدیدی جدی برای ایران باشد، اما 
ام�وز عم� قدرت عملی ندارد و ب�شتر به ابزا�ی سیاسی و رسانه ای 

تبدیل شده است.

متن  در  که  است  سا�وکا�ی  بک،  اسنپ  همان  یا  ماشه  مکانیسم 
 ۲۲۳۱ قطعنامه  و  (برجام)  مشترک  اقدام  جامع  راهبردی  برنامه 
این  براساس  است.  شده  گنجانده  ملل  سازمان  امنیت  شورای 
سا�وکار، ا�ر یکی از طرف های توافق ادعا کند که ایران تعهدات خود را 
نقض کرده است، می تواند �وندی را آغاز کند که در نهایت به بازگشت 
خودکار تمامی تح��م های سازمان ملل علیه ایران منجر شود؛ بدون 

آن که نیاز به رأی گی�ی جدید در شورای امنیت باشد.
سیاست �وحانی،  حسن  ��است  به  دوازدهم  و  یازدهم  دولت  در 
 گذا�ی در حوزه برجام و تعامل با غرب با ان�قادات فراوانی همراه بود. 
یکی از مهم ت��ن این ان�قادات به نحوه مواجهه تیم مذا�ره کننده با 
در  وقت  دولت  که  است  این  واقعیت  بازمی گردد.  ماشه  مکانیسم 
شرایطی وارد توافق شد که دست بالا در مذا�رات را نداشت و ب�شتر 
به دنبال لغو س��ع تح��م ها و نشان دادن دستاوردی رسانه ای بود. 
و  شتاب  چنین  با  وقت  دولت  چرا  که  است  این  موجود  پرسش 
اشتیاقی به سمت توافقی رفت که از همان ابتدا مملو از ضعف های 
حقوقی و فنی بود؟ در آن مقطع، دولت �وحانی کلید حل مشکلات 
اقتصادی را نه در تقویت توان داخلی، بلکه در تنش زدایی با غرب و 
گشایش خارجی تع��ف کرد. به همین دلیل، مسیر مذا�ره مستقیم 
هسته ای که از زمان دولت قبل ایجاد شده بود را با غرب ان�خاب کردند.
�وحانی و تیم او معتقد بودند که تنها راه شکستن دیوار تح��م ها، 
اعتمادسا�ی با غرب و محدود کردن برنامه هسته ای ایران است. آنها 
این تصور را داشتند که ا�ر ایران بخش ب�رگی از توان هسته ای خود را 
و  داشت  برخواهد  را  تح��م ها  هم  غرب  مقابل،  در  بگذارد،  کنار 
سرمایه گذا�ی خارجی، اقتصاد ایران را نجات خواهد داد. باید به این 
موضوع پرداخت که اساسا قرداد ننگینی به نام برجام چه آورده ای 
حالت  حداقلی ت��ن  به  و  لغو  را  ها  تح��م  آیا  داشت؟  کشور  برای 
رساند؟ و یا از درگیر کردن کشورمان در حمله ای نظامی جلوگی�ی کرد؟

دو  این  به  منفی  پاسخ  می باشد  �وشن  و  مشخص  جواب  در  آنچه 
پرسش است. برجام نه تنها تاثی�ی در لغو تح��م ها نداشت بلکه از جنگ 
دولت  در  که  طو�ی  به  نکرد  جلوگی�ی  هم  کشور مان  علیه  نظامی 
همراهان و دوستان خودشان، ایران درگیر جنگ ۱۲ �وزه شد. همه اینها 
و��ر  مانند  او  نزدیک  کارگزا�ن  و  وقت  جمهور  رئیس  که  است  درحالی 
خارجه دولت یعنی ظ��ف، خود از کسانی بودند که حدود چهل سال به 
عنوان سیاست مدار و رجل سیاسی فعالیت می کردند و نمی توان همه 
مفاد برجام و ن�یجه آن یعنی مکانیسم ماشه را صرفا یک اتفاق و برای 
مثال برداشت اشتباه از کلمه تعلیق تح��م و لغو تح��م دانست. آن هم 

در شرایطی که سابقه نمایان عدم پایبندی غرب به تعهداتش در طول 
زمان و در قرارداد های مختلف کاملا مشخص و پ�دا بود.

آنچه مشخص است تلاش دولت وقت برای ایجاد سرمایه اجتماعی 
س��ع از ط��ق قبول خیانت برجام و همچنین ایجاد انگیزه سیاسی 
در این ان�خاب بود. دولت به شدت به دنبال یک دستاورد فو�ی بود 
تا بتواند آن را به عنوان برگ برنده در داخل عرضه کند. ؛ به ویژه برای 
سان���فیوژ  «چ�خ  شعار  به  پاسخ  و  خود  اجتماعی  پایگاه  ت�بیت 
بچرخد، چ�خ زندگی هم بچرخد»همین شتاب برای اثبات موفقیت، 
آن که  بدون  شود  داده  ب�رگی  امتیازهای  مذا�رات،  در  شد  باعث 
برجام  من�قدان،  ب�ان  به  شود.  گرفته  محکمی  اجرایی  ضمانت 
محصول ترکیب فشار خارجی و نگاه خوش ب�نانه داخلی بود؛ ترکیبی 
که در نهایت کشور را وارد توافقی پره��نه و نامتوا�ن کرد. ن�یجه آن 
شد که در متن برجام، مکانیسم ماشه بدون ملاحظه کافی گنجانده 

شد و ایران در برابر تهدیدی دائمی قرار گرفت.
بدتر از این ها، زمانی بود که ایالات متحده در سال ۲۰۱۸ به صورت یک

 جانبه از برجام خا�ج شد و تلاش کرد با وجود خ�وج رسمی، همچنان از 
مکانیسم ماشه علیه ایران استفاده کند. هرچند ا��ر کشورهای جهان 
که  داد  نشان  تلاش  همین  اما  کردند،  مخالفت  آم��کا  اقدام  این  با 
می تواند  اندازه  چه  تا  وقت  دولت  کوتاهی  و  برجام  حقوقی  ضعف 
دست دشمن را برای سوءاستفاده باز بگذارد. به عبارتی، �وحانی و تیم 
ایجاد  را  زمینه ای  مقابل،  طرف  تعهدات  به  نسبت  ساده انگا�ی  با  او 
کردند که حتی بعد از خ�وج آم��کا، همچنان ایران در معرض تهدید 
متن  که  ابتدا  همان  از  بگیرد.  قرار  ماشه  مکانیسم  رسانه ای  و  �وانی 
مطالعه  به  که  آنهایی  برای  آن  مفاد  به  توجه  با  شد،  من�شر  برجام 
علمی و کارشناسی برجام پرداخته بودند، اعجاب انگیز و شگفتی آور 
بود. کسی باور نمی کرد که چنین سا�وکار یک طرفه و ظالمانه از سوی 
تیم مذا�ره کننده و دولت ایران پذیرفته شده است. اما فضای ایجاد 
شده از سوی دولت و پ�وپا�اندای رسانه ای آن در ک�مان کردن ضعف

 های مهم برجام، اجازه شنیده شدن نکات دقیق و علمی من�قدان را 
نداد. برجام جز یک دلخوشی اولیه که لازمه ف��ب بود، گرهی از کار 
فرصت های  و  تسلیم  را  گرانبهایی  داشته های  نکرد،  باز  مملکت 

ا�زشمندی را سوزاند.   
حتی ا�ر تنها گ��نه بود نباید ه��نه هایش انکار شود یا سیاهی ها را 
سفید خواند. دلیل �وشن اینکه خود اعضای تیم مذا�ره کننده هم 
مکانیسم ماشه را گردن نمی گیرند و بعد از مدت ها انکار، داستان 

فرانچسکو را علم کرده اند. این �وزها را می توان فصل پاسخگویی 

۸نش��ه بسیج دانشجویی دانشکده حقوق و علوم سیاسی دانشگاه علامه طباطبایی

تابستـــــان ۱۴۰۴نش��ـــه خط ۵۷  - شماره ســی و هشتـــم
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مشی  از  باید  یا  شویم.  منسجم  و  یکدست  باید  است.  رسیده  خود 
انقلابی پ��وی کنیم، که با این اقتصاد مبتنی بر خصوصی سا�ی، حراج 
آینده،  بانک  همچون  بانک هایی  ایجاد  عمومی،  دارایی های  و  اموال 
بی سرمایه دا�ی  بساط  و  آزاد  مناطق  شکل گی�ی  و  ایران مال،  ساخت 
 رحمانه ای که مستقر کرده ایم و افرادی چون سلاح و��ی ها، مرعشی ها 
و محصولی ها در آن فعال اند، همخوانی ندارد. این �ویکرد با مقاومت 
سازگار نیست. یا باید چی�ی شبیه به ع��ستان سعودی درجه سوم 
شویم (��را آم��کا به دلایل ژئوپلیتیک و تا��خی، حتی اجازه نمی دهد 
به  مسلح  واقعٱ  ا�ر  یا  و  باشد)،  یک  درجه  سعودی  ع��ستان  ایران 
سیاست ها  این  هستیم،  معاصر  شرایط  در  ملی  امنیت  و  مقاومت 
از د�ون تهی کرده و  را  جوابگو نخواهند بود. این سیاست ها جامعه 
توان مقاومت ما را گرفته اند. به جنگ اخیر نگاه نکنید که تنها دوازده 
�وز یا کمتر ادامه یافت. ا�ر این جنگ یک سال یا دو سال به طول می
 انجامید، آن زمان ا���ابی دقیق ت�ی از توان اجتماعی کشورمان در این 
برابر  در  که  جنگی  چنین  در  که  است  این  مسئله  داشتیم.  جبهه 
حدا��ر  باید  می گی��م،  قرار  تا��خ  امپ��الیست  نی�وی  قدرتمندت��ن 

انسجام و حدا��ر حمایت از مردم را داشته باشیم.
این حدا��ر حمایت از مردم، با سیاست هایی که ما در چند دهه گذشته 
دنبال کرده ایم، همخوانی ندارد. به نظر من، مهمت��ن چی�ی که باید به 
برای  توان جامعه  اینکه  باشد:  رادیکال  و  باید ��شه ای  ب�ردا��م،  آن 
مقاومت از کجا گرفته شده است؟ ��شه آن همین برنامه های واقعٱ 

ضدمردمی اقتصادی است که پ�اده شده اند.
ابزارآلات  با  فقط  مقاومت  می گیرد؛  نشأت  اجتماعی  امر  از  مقاومت 
نظامی میسر نیست. البته سلاح ض�و�ی است و شکی در آن نیست. 
یکی از موارد بلاهت ج��ان اصلاح طلبان و دولت �وحانی و امثالهم این 
است که متوجه نیستند همین موشک های نقطه �ن بود که ایران را در 
تجاوز اخیر نجات داد. اما من می گویم کافی نیست. علاوه بر آن، ما باید 
نظر  در  باید  را  اقتصاد  باشیم.  مقاومت  اجتماعی  بازسا�ی  فکر  به 
بگی��م. اقتصاد سیاسی آن این است که منابع و سیاست های خود را 
در خدمت ف�ودستان قرار دهید. همین ف�ودستان هستند که در خانه
 ها و کارخانه های خود، در خانه  و کاشانه خود، جاسوسان را معرفی 
این  آیا  هستند.  کار  پای  و  می کنند،  کمک  مسئولین  به  می کنند، 

همسویی با همین وضع موجود است؟
همین و��ر اقتصادی که در میانه جنگ معرفی شد، آقای مدنی زاده، 
اصلاح طلبان و نواصولگرایان بر سر او قسم می خورند و مورد وثوق 
و  خصوصی سا�ی  جز  و  است  کرده  من�شر  را  برنامه اش  است،  همه 
ندارد.  دیگ�ی  ایده  هیچ  شده،  محاصره  کشو�ی  در  قیمت  آزادسا�ی 

ایده او ب�چاره کردن اقشار ف�ودست است.
 اص� امکان ندارد این کشور بتواند این گونه تداوم یابد. من معتقدم 
باید پدیده پزشکیان را جدی بگی��م و به اقتصاد سیاسی او ب�ردا��م، 
نه اینکه فقط به راه رفتن و مدل نشست و برخاست او گیر بدهیم، آن
 گونه که برخی از بچه  مذهبی های حزب اللهی انجام می دهند. پزشکیان 
حاصل مناسباتی است که جمهو�ی اسلامی ایران در سه دهه گذشته 

چیده است؛ برآیند طبیعی آن است. ا�ر با تا�ر کارلسون آن گونه حرف می
 زند، ا�ر تسلیم طلب است، این یک پدیده اتفاقی نیست؛ این حاصل همان 
مجموعه ی مناسباتی است که تأ�ید می کنم خودمان درست کرده ایم.
ه میلیون نفر در تا�سی های این�رن�ی هیچ حق و حقوقی 

ُ
مناسباتی که ن

ندارند، هر بلایی که سرشان ب�اید، دو �وز سر کار ن�وند، �ن و بچه شان گرسنه 
می مانند. کارفرما هیچ حقوقی برایشان قائل نیست و وزارت کار و حتی بالاتر 
از وزارت کار نیز جرأت نمی کند آن کارفرما را ملزم کند و نمی خواهند که برای 

این جمعیت ب�رگ، حداقل یک ب�مه تامین اجتماعی فراهم کنند.
از آن سو، تعداد ��ادی کارگر خلع ید شده دا��م که به بخش عظیمی از 
آن ها تبدیل شده اند. بالغ بر هشتاد درصد نی�وی کار ایران که در کارگاه
 های کوچک کمتر از ده نفر مشغول به کار هستند، به موجب مصوبه 
رسمی دولت در سال ۸۱ (که تا ا�نون نیز ادامه یافته)، از شمول بخش 
نمی رعایت  موردشان  در  چی�ی  و  شده اند  مح�وم  کار  قانون  اعظم 
 شود؛ در شرایط نیمه بردگی کار می کنند. در بخش مسکن، درمان و 
سایر بخش ها نیز وضعیت مشابه است. و در این شرایط، دولتی دا��م 
که دغدغه اش رجیست�ی گوشی آیفون و آزاد سا�ی است! می گویم این 
اراده طبقاتی، این اراده پشت مدنی زاده، اراده مقاومت نیست. واقعٱ 
بحث  وقت  دقیقٱ  الان  کنیم.  �وشن  همیشه  برای  بار  یک  باید  را  این 
می که  کنیم  �وشن  را  خودمان  تکلیف  که  است  مسئله  این  د��اره 
 خواهیم چه کار کنیم. خصوصی سا�ی پ�وژه ی ف�ودست سا�ی و صنعت
 زدایی در ایران، از ابتدای ش�وع آن در برنامه اول توسعه. اولین مصوبه
 ی اجرایی برای آن در خرداد سال ۱۳۷۰ در دولت هاشمی بود. از همان 
زمان، باعث شد صنایع ایران به ورشکستگی ب�فتند، ناچار به افزایش 
ه��نه های تولید و تعدیل نی�وی کار خود شوند. ب�کا�ی افزایش یافت، 
صورت  برخوردها  و  گرفت،  شکل  اعتراضات  کرد،  پ�دا  گسترش  فقر 
گرفت. فاصله جامعه و دولت (منظورم قوه مج��ه نیست) افزایش 

یافت و همین شکاف ب�رگی که ا�نون می ب�نید، به وجود آمد.
دولت  هیئت  در  خرداد  ب�ست و نهم  در  مصوبه  اولین  کردم،  اشاره 
افزایش  شد:  گرفته  نظر  در  آن  برای  هدف  سه  شد.  تنظیم  هاشمی 
کارایی، استفاده بهینه از منابع، و کاهش ه��نه های دولت. آن ها در 
مجموع چی�ی حدود ۲۵۰ شرکت را خصوصی کردند و همه آنها ا��ین 

رفتند؛ همان دهه هفتاد.
فعالیت های  تا��خی،  لحاظ  از  که  ساختا�ی  در  اینکه  دلیل  به  چرا؟ 
و  ا�ز  و  سکه  ف�وش  و  خ��د  واردات،  سفته با�ی،  سودا��ی،  نامولد، 
زمین، و بساز و بف�وشی، به شکل نجومی از تولید صنعتی و کشاو��ی 
سودآورتر است. دولت در این شرایط می آید و صنایع سودآور خود را در 
آن زمان وا�ذار می کند. کسانی که این ها را می گیرند، خب احمق که 
نیستند! وقتی این ها را می گیرند، به جای اینکه تولید را ادامه دهند 
می کا���ی  تغی�ر  را  این ها  می برند  دارد)،  پای�ن ت�ی  سودآو�ی  (چون 
 دهند، یا می �وند واردات انجام می دهند، یا ا�ز و سکه می خرند و در بازار 
می ف�وشند و صدها برابر، هزاران برابر آن کار تولیدی درآمدزایی می کنند و 
خودشان و خانواده شان را به رفاه می رسانند. منابع ب�ن نسلی ما این
 گونه دود می شود. در دوره هاشمی هیچ یک از این ها باقی نماندند؛ 

چه  به  بردند.  ساخت وساز  به  را  سرمایه  و  دادند  کا���ی  تغی�ر  یعنی 
دلیل؟ به دلیل غلبه تا��خی فعالیت های نامولد بر مولد در تا��خ ایران. 
ا�ر به ک�اب ��چارد بندکیت که از گ�وه مشاوران ها�وارد است و در سال 
۱۹۵۳ وارد ایران شد مراجعه کنید، خیلی به �وشنی توضیح داده که 

فضای اقتصادی ایران چگونه است.
من چند خط از �وی آن ک�اب میخوانم: «مستغلات که واجد تا��خی 
مملو از تجارب موفقیت آمیز بوده، به سرمایه گذا�ی صنعتی در ایران 
از  می توان  آسانی  به  و  دارند  ناچی�ی  مالیات  مستغلات  دارد.  برت�ی 
می رسد  نظر  به  کل  در  ندارند.  اجرایی  ضمانت  و  کرد  فرار  نیز  همان 
مستغلات در آینده نیز به عنوان گ��نه بهتر نسبت به سرمایه گذا�ی 
صنعتی باقی بماند. البته باید به مبادلات تجا�ی نیز اشاره کرد که از 
رقبای مهم در جذب سرمایه به جای صنعت است. تاجر در ایران عنصر 
مهمی است که سرمایه گذا�ی در موجودی انبار که گاهی به سفته با�ی 
بدل می شود، در مجموع منابع کلان را به خود اختصاص می داد. این 

منابع می توانست به جای انبار کردن، در حوزه صنعت صرف شود».
خب، این در واقع ساختار اقتصادی ما از زمان قاجار بوده است. وقتی 
اساس  بر  گرفتند  تصمیم  ایران  انقلاب�ون  رسید،  پ��و�ی  به  انقلاب 
دیگر،  کشورهای  در  انقلابی  نظام های  تجارب  و  جهانی  موفق  تجارب 
دولتی را طراحی کنند که برنامه ���ی می کند، به جایش مداخله می کند 
را تغی�ر  این مناسبات  را هدر نمی دهد و سعی می کند  و منابع ملی 
دهد. این الگو در زمان جنگ و در دهه اول انقلاب برقرار بود. صنایع 
ایران و صنایع مادر ایران ملی شد. بر اساس اصل ۴۴ قانون اساسی، 
و  کارگران  مردم،  قبال  در  را  مهمی  اجتماعی  مسئولیت های  دولت 
تولیدکنندگان کشور برعهده گرفت و ا�ر این نبود، اص� امکان نداشت 

ایران بتواند جنگ تحمیلی را ادامه دهد.
ما تج��ه جنگ تحمیلی بلندمدت با نی�ویی که از حمایت مجموعه ی 
کشورها برخوردار بود را دا��م. چرا در آن جنگ موفق بودیم؟ به خاطر 
همین دک���ن اقتصاد سیاسی بوده است؛ به خاطر اینکه ما دولتی 
کار  نی�وی  از  و  خودش،  مردم  از  خودش،  تولیدکننده  از  که  داشتیم 

خودش، حدا��ر حمایت را به رغم جنگ به عمل می آورد.

نش��ه خط ۵۷: در شرایطی که اقتصاد کشور با تورم و رکود ناشی از 
جنگ و تح��م مواجه است، و��ر جدید بر آزادسا�ی و خصوصی سا�ی 
تأ�ید می کند. از دیدگاه شما، این سیاست ها چه تأثیراتی بر ساختار 

اقتصادی کشور و معیشت اقشار آسیب پذیر خواهد داشت؟
تج��ه ی  به  باید  سوال،  این  به  پاسخ  برای  من،  نظر  به  ف�زانه:  دک�ر 
آن  بازگردیم.  انقلاب  با عراق در دهه اول  تا��خی مان در دوران جنگ 
دوران منبع الهام بخش ما برای مواجهه با چالش های ام�وز است. در 
آن زمان، با وجود بمباران ها، تخ��ب ها و خرابکا�ی های داخلی، دولتی 
داشتیم که منابع را به گونه ای تخصیص می داد و چنان مداخله ای در 
اقتصاد می کرد که به نفع ف�ودستان و تولید بود. تمام شاخص های 

اقتصادی کشور در آن دوره �و به بهبود بود.
از سوی دیگر، تأمین اجتماعی گسترده ای که دولت به آن متعهد بود، 



پس از �وی کار آمدن دولت پزشکیان، یکی از پدیده هایی که ب�ش از 
و  وفاق  شکل گی�ی  نمود،  �خ  کشور  رسانه ای  فضای  در  چیز  هر 
همنوایی کم سابقه ای میان اغلب رسانه ها، در دو ج��ان اصلاح طلب 
و اصولگرا بود؛ پدیده ای که در نگاه نخست، شاید نشانه ای از ثبات و 
انسجام تلقی شود، اما در لایه های ����ن خود حامل تهدیدی جدی 

برای ��ست سیاسی جامعه ایرانی است.
رسانه و مطبوعات برای جامعه ایرانی، همواره یک منبع مهم برای کسب 
آ�اهی سیاسی بوده است. مطبوعات نه تنها بازتاب دهنده تحولات جا�ی، 
بلکه محرک و موّلد فضای نقد و گفت وگو و مشارکت سیاسی اند. وقتی 
این عنصر مهم از کار بازمی ماند و �وزنامه ها و رسانه ها به بهانه وفاق و 
همگرایی، ترجیح به سکوت و اجتناب از نقد و رقابت سیاسی می دهند، 

عم� جامعه را از امکان حیات سیاسی واقعی تهی می کنند.
وفاق رسانه ای ا�ر به معنای غلبه سکوت بر نقد و حذف تضارب آرا و 
غیبت صدای مخالف باشد، به نابودی امر سیاسی منجر می شود. در 
به  بدل  مردم  و  می بازد  رنگ  جمعی  �اهی  آ عنصر  بست�ی،  چنین 
«تماشا�رانی ناآ�اه» می شوند که فاقد داده و تحلیل کافی اند و مهم
 تر آنکه، وقتی راه نقد مسدود شود، ان��ی اجتماعی نا���ر به سطح 
جامعه و خیابان من�قل می شود؛ جایی که دیگر گفت وگو به اعتراض 
و نقد خیابانی بدل شده و ه��نه ها برای همه طرفین افزایش پ�دا می کند.
نباید فراموش کرد که گاه یک رسانه، با یک نقد اساسی و شجاعانه، 
اصلاح  را  معیوب  ساختار  حتی  یا  غلط  سیاست  یک  �وند  است  قادر 
هر  نیست؛  �وزمرّه  گزارش  صرفٱ  رسانه ها  و  مطبوعات  نقش  کند. 
برای  را  راه  و  بگشاید  جامعه  مشکلات  از  گرهی  می تواند  نقدی 

بهبودها و اصلاحات واقعی هموار کند.
ام�وز ب�ش از هر زمانی نیاز به زنده بودن امر سیاسی و تقویت فضای 
نقد در جامعه حس می شود. وفاقی که رسانه ها به شکلی منفعل و 
بلوغ  آن که  از  ب�ش  کرده اند،  تحمیل  خود  بر  مصلحت اندیشانه 
اجتماعی را نمایندگی کند، نشانه تهی شدگی عرصه عمومی از عنصر 

رقابت و تضاد سازنده است.
برجسته  زمان  هر  از  ب�ش  دانشجویی  جنبش  نقش  میان،  این  در 
مطالبه و  ساختارها  نقد  پ�شگام  همواره  دانشجویی  جنبش  است. 
ایجاد  و  ان�قادی  نش��ات  تولید  با  می تواند  و  بوده  سیاسی   گ�ی 
فضای تضارب آرا و نمایندگی صداهای خاموش، شکاف به وجودآمده 
نش��ه  و  دانشگاه  دهد.  پوشش  حدی  تا  را  رسانه ای  عرصه  در 
دانشجویی باید نگهبان امر سیاسی و پناهگاه نقدهای جدی باقی بمانند

آن  �وزنامه نگاران  و  دانشجویی  فعالان  مطبوعات،  رسالت  ا�نون 

۹نش��ه بسیج دانشجویی دانشکده حقوق و علوم سیاسی دانشگاه علامه طباطبایی

تابستـــــان ۱۴۰۴نش��ـــه خط ۵۷  - شماره ســی و هشتـــم

مرگ تدر�جی امر سیاسی 
با وفاق رسانه ای

محمد جواد مولوی   
سردب�ر رجانیوز

در میانه جنگ و تح��م، و���ی با ��شه های فک�ی نولیبرال بر سر کار 
آمد. دک�ر احسان ف�زانه، استاد دانشگاه و پ�وهشگر اقتصاد سیاسی، 
این تضاد را نماد بحران راهبردی جمهو�ی اسلامی می داند: ایستادگی 
اقتصاد؛  در  ن�ولیبرالی  نسخه های  از  پ��وی  اما  امنیت،  و  سیاست  در 
مقاومت  بنیان های  و  فرسوده  را  ف�ودستان  او  به گفته  که  مسی�ی 

اجتماعی را تهی می سازد.

خط ۵۷: و��ر اقتصاد در میانه جنگ معرفی شد؛ با چفیه بر دوش، در 
حالی که ��شه فک�ی اش از شیکا�و می آید، نه از دل خا���ز مقاومت. از 
آیا می منظر اقتصاد سیاسی، این تضاد نمادین چه مفهومی دارد؟ 

 توان آن را تلاشی برای سیاست های نولیبرالی و مش�وعیت سا�ی آن از 
ط��ق نمادهای مقاومت دانست؟

دک�ر ف�زانه: قبل از هر چیز، باید به این نک�ه مهم اشاره کرد که تحولات 
تا��خ  در  فرد  به  منحصر  �ویداد  یک  کردیم،  تج��ه  که  جنگی  و  اخیر 
مستلزم  تج��ه،  این  می شود.  محسوب  ایران  اسلامی  جمهو�ی 
فک�ی  و  سیاسی  ج��ان های  تمامی  سوی  از  جدی  بازاندیشی های 
اتفاق  این  اما متأسفانه  بود؛  ایران طی چند دهه گذشته  در  مسلط 
نیفتاده است. هنگامی که به مواضع ج��ان های اصلاح طلب و اصولگرا 
بر همان کلیشه نگاه می کنیم، مشاهده می شود که آن ها همچنان 
 های قدیمی و تکرا�ی چند ده ساله خود ایستاده اند. هیچ یک از این دو 
ج��ان، ذره ای در ن�یجه این تحولات عمیق، به تفکر د��اره چرایی و 

چگونگی وضعیت کنونی نپرداخته اند.
دشمنی که پ�ش تر کیلومترها و هزاران کیلومتر دورتر از م�زهایمان با 
و  تهران  آسمان  در  ام�وز  بودیم،  درگیر  آن  با  و  می کردیم  مقابله  آن 
را مجبور به نبرد کرده است. این وضعیت، خود مستلزم  اصفهان ما 
ارائه نظ��ه ای ان�قادی نسبت به خودمان است. نیاز دا��م که کمی از 
شعا�زدگی ها و �ویکردهای صرفٱ ایدئولو��ک فاصله بگی��م و به تا��خ 
رجوع کنیم. ب�انیه های ج��ان های اصلاح طلب، دقیقٱ همان مواضع 
پ�ش از جنگ را بازتاب می دهند؛ حتی با وجود شکست برجام، فشار 
حدا���ی، و تجاوز دشمن در میانه مذا�رات. حتی پس از وقایع سو��ه 
و حمله ای که ام�وز (هنگام صحبت ما) به قطر شد، باز هم در میانه 
واقعیات  این  به  نسبت  کو��ینی  دچار  انگار  ج��ان ها  این  مذا�رات، 
هستند. آن ها شیفتگی و عشقی ایدئولو��ک به آم��کا و امپ��الیسم 
جهانی پ�دا کرده اند و ساختار واقعی برای فهم امپ��الیسم ندارند. از 
سوی دیگر، اصولگرایان نیز به نظر من دچار شعا�زدگی و نوعی انسداد 

از �وحانی، ظ��ف و تمام کارگزا�ن این  کاسبان برجام دانست. باید 
ضعف  چرا  که  پرسید  باید  پرسید.  فراوانی  سوال های  ترکمانچای، 
من�قدان  آنکه  علی رغم  چرا  نکردید؟  ب�ان  مردم  به  را  برجام  های 
این  بابت  چرا  کردید؟  انکار  شما  کردند،  ب�ان  را  برجام  ضعف های 
یک  در  نیستید  حاضر  چرا  گرفتید؟  طلا  سکه  صدها  صدها  افتضاح 
انجام  بر  هنوز  و  بدهید  را  سوالات  این  پاسخ  دوطرفه  گفتگوی 
مردم  در  اشتباه  ذهنیت  ایجاد  برای  جانبه  یک  رسانه ای  عملیات 
د�وغ  کردن  کم ه��نه  جز  ن�یجه ای  پرتکرار،  لوپ  این  دا��د؟  اصرار 

گویی به ملت ایران را ندارد.

مکانیسم ماشه؛ سلاحی بدون گلوله
با وجود همه این نقاط ضعف، باید به یک نک�ه مهم توجه کرد که 
و  اقتصاد  بر  جدی  تأثیر  عم�  فعلی  شرایط  در  ماشه  مکانیسم 
تحت  گذشته  سال های  در  ایران  اقتصاد  ��را  ندارد.  مردم  معیشت 
گرفته  قرار  آم��کا  یک جانبه  تح��م های  گسترده ت��ن  و  شدیدت��ن 
تح��م  از  فرا�یرتر  و  سخت گیرانه تر  مراتب  به  که  تح��م هایی  است؛ 
نفتی،  بانکی،  حوزه های  همه  تق��بٱ  هستند.  ملل  سازمان  های 
حمل ونقل و حتی تجارت های خرد، پ�ش تر توسط واشنگ�ن هدف 
شورای  تح��م های  بازگشت  وضعیتی،  چنین  در  شده اند.  گرفته 
نمی کند.  تحمیل  کشور  به  موجود  وضعیت  از  فراتر  چی�ی  امنیت 
مکانیسم ماشه را نقل محافل کردند، در صورتی که مشکل ما اصلا 
مکانیسم ماشه نیست. غ��ی ها تلاش می کنند با تهدید به استفاده 
ایجاد  کشور  داخلی  فضای  و  بازارها  بر  �وانی  فشار  سا�وکار،  این  از 
ب�رگ  را  تهدید  این  گاهی  هم  داخل  در  غرب گرا  ج��ان های  و  کنند 
اما  بکوبند.  یک طرفه  مذا�ره  طبل  بر  همچنان  تا  می کنند  نمایی 
واقعیت این است که مردم ایران سال هاست با تح��م های سخت تر 
از قطعنامه های شورای امنیت مواجه بوده اند و اقتصاد کشور، چه 

خوب و چه بد، خود را با این شرایط وفق داده است.
مکانیسم ماشه نمادی از ضعف ساختا�ی برجام، آرمان گرایی و ساده
سا�وکار  این  می باشد.  الملل  ب�ن  عرصه  به  نسبت  عده ای   انگا�ی 
ا�رچه در زمان خود می توانست تهدیدی جدی برای ایران باشد، اما 
ام�وز عم� قدرت عملی ندارد و ب�شتر به ابزا�ی سیاسی و رسانه ای 

تبدیل شده است.

متن  در  که  است  سا�وکا�ی  بک،  اسنپ  همان  یا  ماشه  مکانیسم 
 ۲۲۳۱ قطعنامه  و  (برجام)  مشترک  اقدام  جامع  راهبردی  برنامه 
این  براساس  است.  شده  گنجانده  ملل  سازمان  امنیت  شورای 
سا�وکار، ا�ر یکی از طرف های توافق ادعا کند که ایران تعهدات خود را 
نقض کرده است، می تواند �وندی را آغاز کند که در نهایت به بازگشت 
خودکار تمامی تح��م های سازمان ملل علیه ایران منجر شود؛ بدون 

آن که نیاز به رأی گی�ی جدید در شورای امنیت باشد.
سیاست �وحانی،  حسن  ��است  به  دوازدهم  و  یازدهم  دولت  در 

 گذا�ی در حوزه برجام و تعامل با غرب با ان�قادات فراوانی همراه بود. 
یکی از مهم ت��ن این ان�قادات به نحوه مواجهه تیم مذا�ره کننده با 
در  وقت  دولت  که  است  این  واقعیت  بازمی گردد.  ماشه  مکانیسم 
شرایطی وارد توافق شد که دست بالا در مذا�رات را نداشت و ب�شتر 
به دنبال لغو س��ع تح��م ها و نشان دادن دستاوردی رسانه ای بود. 
و  شتاب  چنین  با  وقت  دولت  چرا  که  است  این  موجود  پرسش 
اشتیاقی به سمت توافقی رفت که از همان ابتدا مملو از ضعف های 
حقوقی و فنی بود؟ در آن مقطع، دولت �وحانی کلید حل مشکلات 
اقتصادی را نه در تقویت توان داخلی، بلکه در تنش زدایی با غرب و 
گشایش خارجی تع��ف کرد. به همین دلیل، مسیر مذا�ره مستقیم 
هسته ای که از زمان دولت قبل ایجاد شده بود را با غرب ان�خاب کردند.

�وحانی و تیم او معتقد بودند که تنها راه شکستن دیوار تح��م ها، 
اعتمادسا�ی با غرب و محدود کردن برنامه هسته ای ایران است. آنها 
این تصور را داشتند که ا�ر ایران بخش ب�رگی از توان هسته ای خود را 
و  داشت  برخواهد  را  تح��م ها  هم  غرب  مقابل،  در  بگذارد،  کنار 
سرمایه گذا�ی خارجی، اقتصاد ایران را نجات خواهد داد. باید به این 
موضوع پرداخت که اساسا قرداد ننگینی به نام برجام چه آورده ای 
حالت  حداقلی ت��ن  به  و  لغو  را  ها  تح��م  آیا  داشت؟  کشور  برای 
رساند؟ و یا از درگیر کردن کشورمان در حمله ای نظامی جلوگی�ی کرد؟

دو  این  به  منفی  پاسخ  می باشد  �وشن  و  مشخص  جواب  در  آنچه 
پرسش است. برجام نه تنها تاثی�ی در لغو تح��م ها نداشت بلکه از جنگ 
دولت  در  که  طو�ی  به  نکرد  جلوگی�ی  هم  کشور مان  علیه  نظامی 
همراهان و دوستان خودشان، ایران درگیر جنگ ۱۲ �وزه شد. همه اینها 
و��ر  مانند  او  نزدیک  کارگزا�ن  و  وقت  جمهور  رئیس  که  است  درحالی 
خارجه دولت یعنی ظ��ف، خود از کسانی بودند که حدود چهل سال به 
عنوان سیاست مدار و رجل سیاسی فعالیت می کردند و نمی توان همه 
مفاد برجام و ن�یجه آن یعنی مکانیسم ماشه را صرفا یک اتفاق و برای 
مثال برداشت اشتباه از کلمه تعلیق تح��م و لغو تح��م دانست. آن هم 

مشی  از  باید  یا  شویم.  منسجم  و  یکدست  باید  است.  رسیده  خود 
انقلابی پ��وی کنیم، که با این اقتصاد مبتنی بر خصوصی سا�ی، حراج 
آینده،  بانک  همچون  بانک هایی  ایجاد  عمومی،  دارایی های  و  اموال 
بی سرمایه دا�ی  بساط  و  آزاد  مناطق  شکل گی�ی  و  ایران مال،  ساخت 
 رحمانه ای که مستقر کرده ایم و افرادی چون سلاح و��ی ها، مرعشی ها 
و محصولی ها در آن فعال اند، همخوانی ندارد. این �ویکرد با مقاومت 
سازگار نیست. یا باید چی�ی شبیه به ع��ستان سعودی درجه سوم 
شویم (��را آم��کا به دلایل ژئوپلیتیک و تا��خی، حتی اجازه نمی دهد 
به  مسلح  واقعٱ  ا�ر  یا  و  باشد)،  یک  درجه  سعودی  ع��ستان  ایران 
سیاست ها  این  هستیم،  معاصر  شرایط  در  ملی  امنیت  و  مقاومت 
از د�ون تهی کرده و  را  جوابگو نخواهند بود. این سیاست ها جامعه 
توان مقاومت ما را گرفته اند. به جنگ اخیر نگاه نکنید که تنها دوازده 
�وز یا کمتر ادامه یافت. ا�ر این جنگ یک سال یا دو سال به طول می
 انجامید، آن زمان ا���ابی دقیق ت�ی از توان اجتماعی کشورمان در این 
برابر  در  که  جنگی  چنین  در  که  است  این  مسئله  داشتیم.  جبهه 
حدا��ر  باید  می گی��م،  قرار  تا��خ  امپ��الیست  نی�وی  قدرتمندت��ن 

انسجام و حدا��ر حمایت از مردم را داشته باشیم.
این حدا��ر حمایت از مردم، با سیاست هایی که ما در چند دهه گذشته 
دنبال کرده ایم، همخوانی ندارد. به نظر من، مهمت��ن چی�ی که باید به 
برای  توان جامعه  اینکه  باشد:  رادیکال  و  باید ��شه ای  ب�ردا��م،  آن 
مقاومت از کجا گرفته شده است؟ ��شه آن همین برنامه های واقعٱ 

ضدمردمی اقتصادی است که پ�اده شده اند.
ابزارآلات  با  فقط  مقاومت  می گیرد؛  نشأت  اجتماعی  امر  از  مقاومت 
نظامی میسر نیست. البته سلاح ض�و�ی است و شکی در آن نیست. 
یکی از موارد بلاهت ج��ان اصلاح طلبان و دولت �وحانی و امثالهم این 
است که متوجه نیستند همین موشک های نقطه �ن بود که ایران را در 
تجاوز اخیر نجات داد. اما من می گویم کافی نیست. علاوه بر آن، ما باید 
نظر  در  باید  را  اقتصاد  باشیم.  مقاومت  اجتماعی  بازسا�ی  فکر  به 
بگی��م. اقتصاد سیاسی آن این است که منابع و سیاست های خود را 
در خدمت ف�ودستان قرار دهید. همین ف�ودستان هستند که در خانه
 ها و کارخانه های خود، در خانه  و کاشانه خود، جاسوسان را معرفی 
این  آیا  هستند.  کار  پای  و  می کنند،  کمک  مسئولین  به  می کنند، 

همسویی با همین وضع موجود است؟
همین و��ر اقتصادی که در میانه جنگ معرفی شد، آقای مدنی زاده، 
اصلاح طلبان و نواصولگرایان بر سر او قسم می خورند و مورد وثوق 
و  خصوصی سا�ی  جز  و  است  کرده  من�شر  را  برنامه اش  است،  همه 
ندارد.  دیگ�ی  ایده  هیچ  شده،  محاصره  کشو�ی  در  قیمت  آزادسا�ی 

ایده او ب�چاره کردن اقشار ف�ودست است.
 اص� امکان ندارد این کشور بتواند این گونه تداوم یابد. من معتقدم 
باید پدیده پزشکیان را جدی بگی��م و به اقتصاد سیاسی او ب�ردا��م، 
نه اینکه فقط به راه رفتن و مدل نشست و برخاست او گیر بدهیم، آن
 گونه که برخی از بچه  مذهبی های حزب اللهی انجام می دهند. پزشکیان 
حاصل مناسباتی است که جمهو�ی اسلامی ایران در سه دهه گذشته 

چیده است؛ برآیند طبیعی آن است. ا�ر با تا�ر کارلسون آن گونه حرف می
 زند، ا�ر تسلیم طلب است، این یک پدیده اتفاقی نیست؛ این حاصل همان 
مجموعه ی مناسباتی است که تأ�ید می کنم خودمان درست کرده ایم.
ه میلیون نفر در تا�سی های این�رن�ی هیچ حق و حقوقی 

ُ
مناسباتی که ن

ندارند، هر بلایی که سرشان ب�اید، دو �وز سر کار ن�وند، �ن و بچه شان گرسنه 
می مانند. کارفرما هیچ حقوقی برایشان قائل نیست و وزارت کار و حتی بالاتر 
از وزارت کار نیز جرأت نمی کند آن کارفرما را ملزم کند و نمی خواهند که برای 

این جمعیت ب�رگ، حداقل یک ب�مه تامین اجتماعی فراهم کنند.
از آن سو، تعداد ��ادی کارگر خلع ید شده دا��م که به بخش عظیمی از 
آن ها تبدیل شده اند. بالغ بر هشتاد درصد نی�وی کار ایران که در کارگاه
 های کوچک کمتر از ده نفر مشغول به کار هستند، به موجب مصوبه 
رسمی دولت در سال ۸۱ (که تا ا�نون نیز ادامه یافته)، از شمول بخش 
نمی رعایت  موردشان  در  چی�ی  و  شده اند  مح�وم  کار  قانون  اعظم 
 شود؛ در شرایط نیمه بردگی کار می کنند. در بخش مسکن، درمان و 
سایر بخش ها نیز وضعیت مشابه است. و در این شرایط، دولتی دا��م 
که دغدغه اش رجیست�ی گوشی آیفون و آزاد سا�ی است! می گویم این 
اراده طبقاتی، این اراده پشت مدنی زاده، اراده مقاومت نیست. واقعٱ 
بحث  وقت  دقیقٱ  الان  کنیم.  �وشن  همیشه  برای  بار  یک  باید  را  این 
می که  کنیم  �وشن  را  خودمان  تکلیف  که  است  مسئله  این  د��اره 
 خواهیم چه کار کنیم. خصوصی سا�ی پ�وژه ی ف�ودست سا�ی و صنعت
 زدایی در ایران، از ابتدای ش�وع آن در برنامه اول توسعه. اولین مصوبه
 ی اجرایی برای آن در خرداد سال ۱۳۷۰ در دولت هاشمی بود. از همان 
زمان، باعث شد صنایع ایران به ورشکستگی ب�فتند، ناچار به افزایش 
ه��نه های تولید و تعدیل نی�وی کار خود شوند. ب�کا�ی افزایش یافت، 
صورت  برخوردها  و  گرفت،  شکل  اعتراضات  کرد،  پ�دا  گسترش  فقر 
گرفت. فاصله جامعه و دولت (منظورم قوه مج��ه نیست) افزایش 

یافت و همین شکاف ب�رگی که ا�نون می ب�نید، به وجود آمد.
دولت  هیئت  در  خرداد  ب�ست و نهم  در  مصوبه  اولین  کردم،  اشاره 
افزایش  شد:  گرفته  نظر  در  آن  برای  هدف  سه  شد.  تنظیم  هاشمی 
کارایی، استفاده بهینه از منابع، و کاهش ه��نه های دولت. آن ها در 
مجموع چی�ی حدود ۲۵۰ شرکت را خصوصی کردند و همه آنها ا��ین 

رفتند؛ همان دهه هفتاد.
فعالیت های  تا��خی،  لحاظ  از  که  ساختا�ی  در  اینکه  دلیل  به  چرا؟ 
و  ا�ز  و  سکه  ف�وش  و  خ��د  واردات،  سفته با�ی،  سودا��ی،  نامولد، 
زمین، و بساز و بف�وشی، به شکل نجومی از تولید صنعتی و کشاو��ی 
سودآورتر است. دولت در این شرایط می آید و صنایع سودآور خود را در 
آن زمان وا�ذار می کند. کسانی که این ها را می گیرند، خب احمق که 
نیستند! وقتی این ها را می گیرند، به جای اینکه تولید را ادامه دهند 
می کا���ی  تغی�ر  را  این ها  می برند  دارد)،  پای�ن ت�ی  سودآو�ی  (چون 
 دهند، یا می �وند واردات انجام می دهند، یا ا�ز و سکه می خرند و در بازار 
می ف�وشند و صدها برابر، هزاران برابر آن کار تولیدی درآمدزایی می کنند و 
خودشان و خانواده شان را به رفاه می رسانند. منابع ب�ن نسلی ما این
 گونه دود می شود. در دوره هاشمی هیچ یک از این ها باقی نماندند؛ 

چه  به  بردند.  ساخت وساز  به  را  سرمایه  و  دادند  کا���ی  تغی�ر  یعنی 
دلیل؟ به دلیل غلبه تا��خی فعالیت های نامولد بر مولد در تا��خ ایران. 
ا�ر به ک�اب ��چارد بندکیت که از گ�وه مشاوران ها�وارد است و در سال 
۱۹۵۳ وارد ایران شد مراجعه کنید، خیلی به �وشنی توضیح داده که 

فضای اقتصادی ایران چگونه است.
من چند خط از �وی آن ک�اب میخوانم: «مستغلات که واجد تا��خی 
مملو از تجارب موفقیت آمیز بوده، به سرمایه گذا�ی صنعتی در ایران 
از  می توان  آسانی  به  و  دارند  ناچی�ی  مالیات  مستغلات  دارد.  برت�ی 
می رسد  نظر  به  کل  در  ندارند.  اجرایی  ضمانت  و  کرد  فرار  نیز  همان 
مستغلات در آینده نیز به عنوان گ��نه بهتر نسبت به سرمایه گذا�ی 
صنعتی باقی بماند. البته باید به مبادلات تجا�ی نیز اشاره کرد که از 
رقبای مهم در جذب سرمایه به جای صنعت است. تاجر در ایران عنصر 
مهمی است که سرمایه گذا�ی در موجودی انبار که گاهی به سفته با�ی 
بدل می شود، در مجموع منابع کلان را به خود اختصاص می داد. این 

منابع می توانست به جای انبار کردن، در حوزه صنعت صرف شود».
خب، این در واقع ساختار اقتصادی ما از زمان قاجار بوده است. وقتی 
اساس  بر  گرفتند  تصمیم  ایران  انقلاب�ون  رسید،  پ��و�ی  به  انقلاب 
دیگر،  کشورهای  در  انقلابی  نظام های  تجارب  و  جهانی  موفق  تجارب 
دولتی را طراحی کنند که برنامه ���ی می کند، به جایش مداخله می کند 
را تغی�ر  این مناسبات  را هدر نمی دهد و سعی می کند  و منابع ملی 
دهد. این الگو در زمان جنگ و در دهه اول انقلاب برقرار بود. صنایع 
ایران و صنایع مادر ایران ملی شد. بر اساس اصل ۴۴ قانون اساسی، 
و  کارگران  مردم،  قبال  در  را  مهمی  اجتماعی  مسئولیت های  دولت 
تولیدکنندگان کشور برعهده گرفت و ا�ر این نبود، اص� امکان نداشت 

ایران بتواند جنگ تحمیلی را ادامه دهد.
ما تج��ه جنگ تحمیلی بلندمدت با نی�ویی که از حمایت مجموعه ی 
کشورها برخوردار بود را دا��م. چرا در آن جنگ موفق بودیم؟ به خاطر 
همین دک���ن اقتصاد سیاسی بوده است؛ به خاطر اینکه ما دولتی 
کار  نی�وی  از  و  خودش،  مردم  از  خودش،  تولیدکننده  از  که  داشتیم 

خودش، حدا��ر حمایت را به رغم جنگ به عمل می آورد.

نش��ه خط ۵۷: در شرایطی که اقتصاد کشور با تورم و رکود ناشی از 
جنگ و تح��م مواجه است، و��ر جدید بر آزادسا�ی و خصوصی سا�ی 
تأ�ید می کند. از دیدگاه شما، این سیاست ها چه تأثیراتی بر ساختار 

اقتصادی کشور و معیشت اقشار آسیب پذیر خواهد داشت؟
تج��ه ی  به  باید  سوال،  این  به  پاسخ  برای  من،  نظر  به  ف�زانه:  دک�ر 
آن  بازگردیم.  انقلاب  با عراق در دهه اول  تا��خی مان در دوران جنگ 
دوران منبع الهام بخش ما برای مواجهه با چالش های ام�وز است. در 
آن زمان، با وجود بمباران ها، تخ��ب ها و خرابکا�ی های داخلی، دولتی 
داشتیم که منابع را به گونه ای تخصیص می داد و چنان مداخله ای در 
اقتصاد می کرد که به نفع ف�ودستان و تولید بود. تمام شاخص های 

اقتصادی کشور در آن دوره �و به بهبود بود.
از سوی دیگر، تأمین اجتماعی گسترده ای که دولت به آن متعهد بود، 



در میانه جنگ و تح��م، و���ی با ��شه های فک�ی نولیبرال بر سر کار 
آمد. دک�ر احسان ف�زانه، استاد دانشگاه و پ�وهشگر اقتصاد سیاسی، 
این تضاد را نماد بحران راهبردی جمهو�ی اسلامی می داند: ایستادگی 
اقتصاد؛  در  ن�ولیبرالی  نسخه های  از  پ��وی  اما  امنیت،  و  سیاست  در 
مقاومت  بنیان های  و  فرسوده  را  ف�ودستان  او  به گفته  که  مسی�ی 

اجتماعی را تهی می سازد.

خط ۵۷: و��ر اقتصاد در میانه جنگ معرفی شد؛ با چفیه بر دوش، در 
حالی که ��شه فک�ی اش از شیکا�و می آید، نه از دل خا���ز مقاومت. از 
آیا می منظر اقتصاد سیاسی، این تضاد نمادین چه مفهومی دارد؟ 
 توان آن را تلاشی برای سیاست های نولیبرالی و مش�وعیت سا�ی آن از 

ط��ق نمادهای مقاومت دانست؟
دک�ر ف�زانه: قبل از هر چیز، باید به این نک�ه مهم اشاره کرد که تحولات 
تا��خ  در  فرد  به  منحصر  �ویداد  یک  کردیم،  تج��ه  که  جنگی  و  اخیر 
مستلزم  تج��ه،  این  می شود.  محسوب  ایران  اسلامی  جمهو�ی 
فک�ی  و  سیاسی  ج��ان های  تمامی  سوی  از  جدی  بازاندیشی های 
اتفاق  این  اما متأسفانه  بود؛  ایران طی چند دهه گذشته  در  مسلط 
نیفتاده است. هنگامی که به مواضع ج��ان های اصلاح طلب و اصولگرا 
بر همان کلیشه نگاه می کنیم، مشاهده می شود که آن ها همچنان 

 های قدیمی و تکرا�ی چند ده ساله خود ایستاده اند. هیچ یک از این دو 
ج��ان، ذره ای در ن�یجه این تحولات عمیق، به تفکر د��اره چرایی و 

چگونگی وضعیت کنونی نپرداخته اند.
دشمنی که پ�ش تر کیلومترها و هزاران کیلومتر دورتر از م�زهایمان با 
و  تهران  آسمان  در  ام�وز  بودیم،  درگیر  آن  با  و  می کردیم  مقابله  آن 
را مجبور به نبرد کرده است. این وضعیت، خود مستلزم  اصفهان ما 
ارائه نظ��ه ای ان�قادی نسبت به خودمان است. نیاز دا��م که کمی از 
شعا�زدگی ها و �ویکردهای صرفٱ ایدئولو��ک فاصله بگی��م و به تا��خ 
رجوع کنیم. ب�انیه های ج��ان های اصلاح طلب، دقیقٱ همان مواضع 
پ�ش از جنگ را بازتاب می دهند؛ حتی با وجود شکست برجام، فشار 
حدا���ی، و تجاوز دشمن در میانه مذا�رات. حتی پس از وقایع سو��ه 
و حمله ای که ام�وز (هنگام صحبت ما) به قطر شد، باز هم در میانه 
واقعیات  این  به  نسبت  کو��ینی  دچار  انگار  ج��ان ها  این  مذا�رات، 
هستند. آن ها شیفتگی و عشقی ایدئولو��ک به آم��کا و امپ��الیسم 
جهانی پ�دا کرده اند و ساختار واقعی برای فهم امپ��الیسم ندارند. از 
سوی دیگر، اصولگرایان نیز به نظر من دچار شعا�زدگی و نوعی انسداد 

مشی  از  باید  یا  شویم.  منسجم  و  یکدست  باید  است.  رسیده  خود 
انقلابی پ��وی کنیم، که با این اقتصاد مبتنی بر خصوصی سا�ی، حراج 
آینده،  بانک  همچون  بانک هایی  ایجاد  عمومی،  دارایی های  و  اموال 
بی سرمایه دا�ی  بساط  و  آزاد  مناطق  شکل گی�ی  و  ایران مال،  ساخت 
 رحمانه ای که مستقر کرده ایم و افرادی چون سلاح و��ی ها، مرعشی ها 
و محصولی ها در آن فعال اند، همخوانی ندارد. این �ویکرد با مقاومت 
سازگار نیست. یا باید چی�ی شبیه به ع��ستان سعودی درجه سوم 
شویم (��را آم��کا به دلایل ژئوپلیتیک و تا��خی، حتی اجازه نمی دهد 
به  مسلح  واقعٱ  ا�ر  یا  و  باشد)،  یک  درجه  سعودی  ع��ستان  ایران 
سیاست ها  این  هستیم،  معاصر  شرایط  در  ملی  امنیت  و  مقاومت 
از د�ون تهی کرده و  را  جوابگو نخواهند بود. این سیاست ها جامعه 
توان مقاومت ما را گرفته اند. به جنگ اخیر نگاه نکنید که تنها دوازده 
�وز یا کمتر ادامه یافت. ا�ر این جنگ یک سال یا دو سال به طول می
 انجامید، آن زمان ا���ابی دقیق ت�ی از توان اجتماعی کشورمان در این 
برابر  در  که  جنگی  چنین  در  که  است  این  مسئله  داشتیم.  جبهه 
حدا��ر  باید  می گی��م،  قرار  تا��خ  امپ��الیست  نی�وی  قدرتمندت��ن 

انسجام و حدا��ر حمایت از مردم را داشته باشیم.
این حدا��ر حمایت از مردم، با سیاست هایی که ما در چند دهه گذشته 
دنبال کرده ایم، همخوانی ندارد. به نظر من، مهمت��ن چی�ی که باید به 
برای  توان جامعه  اینکه  باشد:  رادیکال  و  باید ��شه ای  ب�ردا��م،  آن 
مقاومت از کجا گرفته شده است؟ ��شه آن همین برنامه های واقعٱ 

ضدمردمی اقتصادی است که پ�اده شده اند.
ابزارآلات  با  فقط  مقاومت  می گیرد؛  نشأت  اجتماعی  امر  از  مقاومت 
نظامی میسر نیست. البته سلاح ض�و�ی است و شکی در آن نیست. 
یکی از موارد بلاهت ج��ان اصلاح طلبان و دولت �وحانی و امثالهم این 
است که متوجه نیستند همین موشک های نقطه �ن بود که ایران را در 
تجاوز اخیر نجات داد. اما من می گویم کافی نیست. علاوه بر آن، ما باید 
نظر  در  باید  را  اقتصاد  باشیم.  مقاومت  اجتماعی  بازسا�ی  فکر  به 
بگی��م. اقتصاد سیاسی آن این است که منابع و سیاست های خود را 
در خدمت ف�ودستان قرار دهید. همین ف�ودستان هستند که در خانه
 ها و کارخانه های خود، در خانه  و کاشانه خود، جاسوسان را معرفی 
این  آیا  هستند.  کار  پای  و  می کنند،  کمک  مسئولین  به  می کنند، 

همسویی با همین وضع موجود است؟
همین و��ر اقتصادی که در میانه جنگ معرفی شد، آقای مدنی زاده، 
اصلاح طلبان و نواصولگرایان بر سر او قسم می خورند و مورد وثوق 
و  خصوصی سا�ی  جز  و  است  کرده  من�شر  را  برنامه اش  است،  همه 
ندارد.  دیگ�ی  ایده  هیچ  شده،  محاصره  کشو�ی  در  قیمت  آزادسا�ی 

ایده او ب�چاره کردن اقشار ف�ودست است.
 اص� امکان ندارد این کشور بتواند این گونه تداوم یابد. من معتقدم 
باید پدیده پزشکیان را جدی بگی��م و به اقتصاد سیاسی او ب�ردا��م، 
نه اینکه فقط به راه رفتن و مدل نشست و برخاست او گیر بدهیم، آن
 گونه که برخی از بچه  مذهبی های حزب اللهی انجام می دهند. پزشکیان 
حاصل مناسباتی است که جمهو�ی اسلامی ایران در سه دهه گذشته 

چیده است؛ برآیند طبیعی آن است. ا�ر با تا�ر کارلسون آن گونه حرف می
 زند، ا�ر تسلیم طلب است، این یک پدیده اتفاقی نیست؛ این حاصل همان 
مجموعه ی مناسباتی است که تأ�ید می کنم خودمان درست کرده ایم.

ه میلیون نفر در تا�سی های این�رن�ی هیچ حق و حقوقی 
ُ

مناسباتی که ن
ندارند، هر بلایی که سرشان ب�اید، دو �وز سر کار ن�وند، �ن و بچه شان گرسنه 
می مانند. کارفرما هیچ حقوقی برایشان قائل نیست و وزارت کار و حتی بالاتر 
از وزارت کار نیز جرأت نمی کند آن کارفرما را ملزم کند و نمی خواهند که برای 

این جمعیت ب�رگ، حداقل یک ب�مه تامین اجتماعی فراهم کنند.
از آن سو، تعداد ��ادی کارگر خلع ید شده دا��م که به بخش عظیمی از 
آن ها تبدیل شده اند. بالغ بر هشتاد درصد نی�وی کار ایران که در کارگاه

 های کوچک کمتر از ده نفر مشغول به کار هستند، به موجب مصوبه 
رسمی دولت در سال ۸۱ (که تا ا�نون نیز ادامه یافته)، از شمول بخش 
نمی رعایت  موردشان  در  چی�ی  و  شده اند  مح�وم  کار  قانون  اعظم 

 شود؛ در شرایط نیمه بردگی کار می کنند. در بخش مسکن، درمان و 
سایر بخش ها نیز وضعیت مشابه است. و در این شرایط، دولتی دا��م 
که دغدغه اش رجیست�ی گوشی آیفون و آزاد سا�ی است! می گویم این 
اراده طبقاتی، این اراده پشت مدنی زاده، اراده مقاومت نیست. واقعٱ 
بحث  وقت  دقیقٱ  الان  کنیم.  �وشن  همیشه  برای  بار  یک  باید  را  این 
می که  کنیم  �وشن  را  خودمان  تکلیف  که  است  مسئله  این  د��اره 
 خواهیم چه کار کنیم. خصوصی سا�ی پ�وژه ی ف�ودست سا�ی و صنعت
 زدایی در ایران، از ابتدای ش�وع آن در برنامه اول توسعه. اولین مصوبه

 ی اجرایی برای آن در خرداد سال ۱۳۷۰ در دولت هاشمی بود. از همان 
زمان، باعث شد صنایع ایران به ورشکستگی ب�فتند، ناچار به افزایش 
ه��نه های تولید و تعدیل نی�وی کار خود شوند. ب�کا�ی افزایش یافت، 
صورت  برخوردها  و  گرفت،  شکل  اعتراضات  کرد،  پ�دا  گسترش  فقر 
گرفت. فاصله جامعه و دولت (منظورم قوه مج��ه نیست) افزایش 

یافت و همین شکاف ب�رگی که ا�نون می ب�نید، به وجود آمد.
دولت  هیئت  در  خرداد  ب�ست و نهم  در  مصوبه  اولین  کردم،  اشاره 
افزایش  شد:  گرفته  نظر  در  آن  برای  هدف  سه  شد.  تنظیم  هاشمی 
کارایی، استفاده بهینه از منابع، و کاهش ه��نه های دولت. آن ها در 
مجموع چی�ی حدود ۲۵۰ شرکت را خصوصی کردند و همه آنها ا��ین 

رفتند؛ همان دهه هفتاد.
فعالیت های  تا��خی،  لحاظ  از  که  ساختا�ی  در  اینکه  دلیل  به  چرا؟ 
و  ا�ز  و  سکه  ف�وش  و  خ��د  واردات،  سفته با�ی،  سودا��ی،  نامولد، 
زمین، و بساز و بف�وشی، به شکل نجومی از تولید صنعتی و کشاو��ی 
سودآورتر است. دولت در این شرایط می آید و صنایع سودآور خود را در 
آن زمان وا�ذار می کند. کسانی که این ها را می گیرند، خب احمق که 
نیستند! وقتی این ها را می گیرند، به جای اینکه تولید را ادامه دهند 
می کا���ی  تغی�ر  را  این ها  می برند  دارد)،  پای�ن ت�ی  سودآو�ی  (چون 

 دهند، یا می �وند واردات انجام می دهند، یا ا�ز و سکه می خرند و در بازار 
می ف�وشند و صدها برابر، هزاران برابر آن کار تولیدی درآمدزایی می کنند و 
خودشان و خانواده شان را به رفاه می رسانند. منابع ب�ن نسلی ما این

 گونه دود می شود. در دوره هاشمی هیچ یک از این ها باقی نماندند؛ 

چه  به  بردند.  ساخت وساز  به  را  سرمایه  و  دادند  کا���ی  تغی�ر  یعنی 
دلیل؟ به دلیل غلبه تا��خی فعالیت های نامولد بر مولد در تا��خ ایران. 
ا�ر به ک�اب ��چارد بندکیت که از گ�وه مشاوران ها�وارد است و در سال 
۱۹۵۳ وارد ایران شد مراجعه کنید، خیلی به �وشنی توضیح داده که 

فضای اقتصادی ایران چگونه است.
من چند خط از �وی آن ک�اب میخوانم: «مستغلات که واجد تا��خی 
مملو از تجارب موفقیت آمیز بوده، به سرمایه گذا�ی صنعتی در ایران 
از  می توان  آسانی  به  و  دارند  ناچی�ی  مالیات  مستغلات  دارد.  برت�ی 
می رسد  نظر  به  کل  در  ندارند.  اجرایی  ضمانت  و  کرد  فرار  نیز  همان 
مستغلات در آینده نیز به عنوان گ��نه بهتر نسبت به سرمایه گذا�ی 
صنعتی باقی بماند. البته باید به مبادلات تجا�ی نیز اشاره کرد که از 
رقبای مهم در جذب سرمایه به جای صنعت است. تاجر در ایران عنصر 
مهمی است که سرمایه گذا�ی در موجودی انبار که گاهی به سفته با�ی 
بدل می شود، در مجموع منابع کلان را به خود اختصاص می داد. این 

منابع می توانست به جای انبار کردن، در حوزه صنعت صرف شود».
خب، این در واقع ساختار اقتصادی ما از زمان قاجار بوده است. وقتی 
اساس  بر  گرفتند  تصمیم  ایران  انقلاب�ون  رسید،  پ��و�ی  به  انقلاب 
دیگر،  کشورهای  در  انقلابی  نظام های  تجارب  و  جهانی  موفق  تجارب 
دولتی را طراحی کنند که برنامه ���ی می کند، به جایش مداخله می کند 
را تغی�ر  این مناسبات  را هدر نمی دهد و سعی می کند  و منابع ملی 
دهد. این الگو در زمان جنگ و در دهه اول انقلاب برقرار بود. صنایع 
ایران و صنایع مادر ایران ملی شد. بر اساس اصل ۴۴ قانون اساسی، 
و  کارگران  مردم،  قبال  در  را  مهمی  اجتماعی  مسئولیت های  دولت 
تولیدکنندگان کشور برعهده گرفت و ا�ر این نبود، اص� امکان نداشت 

ایران بتواند جنگ تحمیلی را ادامه دهد.
ما تج��ه جنگ تحمیلی بلندمدت با نی�ویی که از حمایت مجموعه ی 
کشورها برخوردار بود را دا��م. چرا در آن جنگ موفق بودیم؟ به خاطر 
همین دک���ن اقتصاد سیاسی بوده است؛ به خاطر اینکه ما دولتی 
کار  نی�وی  از  و  خودش،  مردم  از  خودش،  تولیدکننده  از  که  داشتیم 

خودش، حدا��ر حمایت را به رغم جنگ به عمل می آورد.

نش��ه خط ۵۷: در شرایطی که اقتصاد کشور با تورم و رکود ناشی از 
جنگ و تح��م مواجه است، و��ر جدید بر آزادسا�ی و خصوصی سا�ی 
تأ�ید می کند. از دیدگاه شما، این سیاست ها چه تأثیراتی بر ساختار 

اقتصادی کشور و معیشت اقشار آسیب پذیر خواهد داشت؟
تج��ه ی  به  باید  سوال،  این  به  پاسخ  برای  من،  نظر  به  ف�زانه:  دک�ر 
آن  بازگردیم.  انقلاب  با عراق در دهه اول  تا��خی مان در دوران جنگ 
دوران منبع الهام بخش ما برای مواجهه با چالش های ام�وز است. در 
آن زمان، با وجود بمباران ها، تخ��ب ها و خرابکا�ی های داخلی، دولتی 
داشتیم که منابع را به گونه ای تخصیص می داد و چنان مداخله ای در 
اقتصاد می کرد که به نفع ف�ودستان و تولید بود. تمام شاخص های 

اقتصادی کشور در آن دوره �و به بهبود بود.
از سوی دیگر، تأمین اجتماعی گسترده ای که دولت به آن متعهد بود، 

رامتین معصومیان دانشجوی 
کارشناسی علوم سیاسی

وائل الدحدوح ب�ش از آنچه هر خبرنگا�ی بتواند تصور کند، رنج کشیده 
است. برای میلیون ها نفر در سراسر جهان، رئیس دفتر الج��ره در غزه 
به چهره ی گزارش گ�ی از وحشت های بمباران اسرائیل و جنگ با حماس 
تبدیل شد. این پدر ۵۵ ساله ی هشت ف�زند، با جلیقه ضدگلوله آبی رنگ 
خبرنگا�ی اش، خستگی ناپذیر زندگی و مرگ را در میدان نبرد ثبت می

 کرد و لقب «کوه غزه» را به دست آورد.
او در  از کابوسی شدند که  اما خیلی �ود، خود و خانواده اش بخشی 
حال پوشش آن بود. تنها یک ماه پس از آغاز حملات، بمباران اسرائیل 
همسرش آمنه، دو ف�زندشان (۱۶ و ۷ ساله)، نوه ۸ ماهه اش و نه نفر 
دیگر از خواه�زاده ها و بستگانش را به قتل رساند. خانواده اش طبق 
دستور ارتش اسرائیل به منطقه ای که برای تخلیه غیرنظامیان تعی�ن 
شده بود پناه برده بودند. وائل این خبر را به صورت زنده د��افت کرد، 

اما با وجود این فقدان غیرقابل تصور، به گزارش گ�ی ادامه داد.
چند هفته بعد، در دسامبر ۲۰۲۳، دوست صمیمی اش و فیلم بردارش، 
به  اسرائیل  توسط  مدرسه  یک  به  هوایی  حمله  در  دقه،  ابو  سامر 

زنده  پخش  در  من  هم�اران 
تلو�ز�ونی کشته شدند؛ دنیا ه�چ 

�اری نمی کند

�اهی بخشی،  است که با شکستن این حلقه بسته وفاق، دوباره به آ
برگردند.  جامعه  در  سیاسی  مباحثه  نگه داشتن  زنده  و  پرسشگ�ی 
از این مرگ  حذف رقابت، سرآغاز مرگ سیاست است؛ و رسانه ای که 

استقبال کند، از معنای ذاتی خود تهی خواهد شد.

ترجمه ی گزارش های وائل دحدوح، خبرنگار الج��ره، از غزه:

شهادت رسید؛ حمله ای که خود وائل نیز در آن به شدت زخمی شد. 
سپس، در ژانویه ۲۰۲۴، حمله پهپادی اسرائیل پسر ب�رگ وائل، حمزه، 
۲۷ ساله، که او نیز خبرنگار الج��ره بود، را در خان یونس به شهادت 
رساند. این فاجعه کمپ�نی را برای خا�ج کردن این خبرنگار مشهور از 
خانواده اش  باقی مانده  و  وائل  بعد،  �وز  چند  و  انداخت  راه  به  غزه 

سرانجام به مصر من�قل شدند.
قتل  از  ناشی  احساسات»  «آتشفشان  و  جسمی  دردهای  وجود  با 
خانواده اش، وائل همچنان به کار خود ادامه می دهد؛ این بار از لندن. 
خبرنگار   ۲۵۰ به  نزدیک  اسرائیل  بمباران های  تا�نون،   ۲۰۲۳ ا��بر  از 
فلسطینی را در غزه کشته است؛ ب�شتر از هر درگی�ی دیگ�ی در دوران 
داده اند  هشدار  که  ملل  سازمان  کارشناسان  گزارش  طبق  مد�ن؛ 

خبرنگاران به طور عمدی هدف قرار گرفته اند.
از جهان بخواهد همکارانش که  تا  وائل ا�نون در ب��تانیا حضور دارد 
و  شوند  محافظت  هستند،  خبرنگا�ی  مشغول  غزه  داخل  در  هنوز 
عاملان شهادت آن ها پاسخ گو باشند. او از دفتر سازمان عفو ب�ن الملل 
در لندن می گوید: «ب�شتر خبرنگاران در مقابل چشمان ناظر جهان، به
 صورت زنده در تلوی��ون کشته شدند. صادقانه بگویم، این از تج��ه تیر 
خوردن یا بمباران شدن دردنا� تر بود.» دست راستش، که هرگز به طور 
یادگار  قرار دارد؛  یافت، هنوز در یک قاب خارجی  بهبود نخواهد  کامل 
دیگر  در  همکاران مان  اینکه  «احساس  می دهد:  ادامه  او  بمباران ها. 
نقاط جهان همبستگی کافی نشان نمی دهند، به همان اندازه، ا�ر نه 
ب�شتر، دردنا� است نسبت به خود تج��ه ای که از سر گذرانده ایم. «قرار 
است وائل شب سه شنبه در برابر اعضای پارلمان ب��تانیا سخنرانی کند و 
�وز چهارشنبه در مراسم یادبود خبرنگاران کشته شده در مقابل خیابان 
داونینگ شرکت کند. در هر مرحله، او پ�امی برای خبرنگاران، اتحادیه
دارد:  دانشجویان  و  دانشگاهیان  پارلمان،  نمایندگان  رسانه ای،   های 
همین حالا اقدام کنید. او به �وزنامه ایندی�ندنت می گوید: «من بار دیگر 

فراخوان خود را تکرار می کنم... کشتن خبرنگاران را متوقف کنید.»
«دویست و چهل و هشت خبرنگار شهید شده اند؛ این در تا��خ بی سابقه 
است. این وضعیت نباید ادامه پ�دا کند.» «برای توقف این فاجعه، ما 
به یک کمپ�ن گسترده نیاز دا��م که همه در آن مشارکت کنند تا این 
قتل عام پایان یابد. بدون چنین اقدامی، این �وند ادامه خواهد یافت، 
چون اسرائیل احساس امنیت خواهد کرد و خود را خا�ج از دایره پاسخ
 گویی و پ�گرد خواهد دید.» «ا�ر همین حالا کا�ی برای مردم غزه نکنیم، 
این اتفاقات به �ودی برای بسیا�ی دیگر در نقاط دیگر جهان �خ خواهد 

داد، و هیچ کس از پ�امدهای آن در امان نخواهد بود.»
اسرائیل بارها هدف قرار دادن خبرنگاران یا ارتکاب جنایت در غزه را انکار 
کرده است؛ از زمان آغاز کمپ�ن بی سابقه بمباران و محاصره، که پس از 
آغاز  اسرائیل  جنوب  به   ۲۰۲۳ ا��بر  در  حماس  شبه نظامیان  حملات 
شد؛ حملاتی که در آن ۱۲۰۰ نفر کشته و ب�ش از ۲۵۰ نفر گ�وگان گرفته 
شدند. اما گ�وه های حقوق بش�ی و نهادهای وابسته به سازمان ملل 
زنگ هشدار را به صدا درآورده اند، چرا که طبق گزارش مقامات محلی، 

شمار کشته شدگان در غزه از ۶۴ هزار نفر فراتر رفته است.

۱۰نش��ه بسیج دانشجویی دانشکده حقوق و علوم سیاسی دانشگاه علامه طباطبایی

تابستـــــان ۱۴۰۴نش��ـــه خط ۵۷  - شماره ســی و هشتـــم



هفته  نسل کشی  مطالعات  پ�وهشگران  تخصصی  نهاد  ب�رگ ت��ن 
شده  نسل کشی  مرتکب  غزه  در  اسرائیل  که  کرد  ن�یجه گی�ی  گذشته 
از  حفاظت  کمیته  دارند.  قرار  خبرنگاران  طوفان،  این  مرکز  در  است. 
میان  در  کشته شدگان  شمار  که  کرده  اعلام   (CPJ) �وزنامه نگاران 
خبرنگاران فلسطینی آن قدر بالا است که اسرائیل «درگیر مرگبارت��ن و 
که  است  خبرنگاران  کردن  سا�ت  و  کشتن  برای  تلاش  هدفمندت��ن 
دسترسی  مانع  اسرائیل  حال،  همین  .در  است  شده  ثبت  تا�نون 
در  مگر  است؛  شده  غزه  محاصره شده  نوار  به  ب�ن المللی  خبرنگاران 
قالب همراهی های نظامی کن��ل شده که این خود محدودیت ب�شت�ی 
بر ج��ان اطلاعات اعمال می کند.CPJ  هشدار داده که اسرائیل نه تنها 
خبرنگاران را در بمباران ها کشته و خانواده هایشان را هدف قرار داده، 
بلکه در مواردی کمپ�ن های تخ��بی به راه انداخته و به طور نادرست 

خبرنگاران را به عضویت در گ�وه های شبه نظامی متهم کرده است.
جایزه  برنده  خبرنگار  الش��ف،  انس  وائل،  همکار  شهادت  به  آن ها 
پولیت�ر، در تا��خ ۱۰ اوت اشاره می کنند: ت�و�ی که توسط دولت اسرائیل 
انجام شد و از سوی آن جشن گرفته شد، در حالی که انس به عنوان 
عضو حماس معرفی شد. در هفته های پ�ش از آن، CPJ  و گزارشگر ویژه 
این  که  بودند  داده  هشدار  بارها  ب�ان  آزادی  حوزه  در  ملل  سازمان 
اتهامات کام� بی اساس هستند و با هدف «ایجاد رضایت عمومی برای 

قتل» مط�ح شده اند.
دو هفته بعد، حمله ای موسوم به «ض��ه دوگانه» به یکی از معدود 
ب�مارستان های باقی مانده در جنوب غزه، پنج خبرنگار را به قتل رساند؛ 
از جمله م��م ابو دقه، عکاس خب�ی نش��ه Independent Arabia و 
دوست وائل. م��م این فرصت را داشت که همراه با پسر ۱۱ ساله اش از 
غزه خا�ج شود، اما تصمیم گرفت بماند و به گزارش گ�ی ادامه دهد. 
وائل ادامه می دهد: «هیچ چیز نمی توانست او را متوقف کند، هیچ چیز 
نمی توانست مانع ادامه کارش شود؛ با تعهد، پشتکار و صبر، با وجود 
تمام چالش ها.» او ا�نون نگران خبرنگاران باقی مانده در غزه است. در 
برای  را  برنامه هایی  ن�انیاهو،  بنیامین  اسرائیل،  نخست و��ر  که  حالی 
گسترش حمله و اشغال زمینی شهر غزه پ�ش می برد. وائل می گوید 
خبرنگاران در غزه هر �وز با احساس ترس و بلاتکلیفی زندگی می کنند: 
«این حس که مرگ پشت گوش تان کمین کرده، این حس که به طور 
سیستماتیک هدف قرار گرفته اید، هر �وز با آن ها است.» به همین دلیل 

است که وائل ا�نون در لندن حضور دارد؛ زمان در حال تمام شدن است.
با  سال   ۲۱ و  شده  ب�رگ  و  آمده  دنیا  به  غزه  در  باسابقه  خبرنگار  این 
را  فلسطین  اخبار  که  است  سال   ۲۷ و  است  کرده  همکا�ی  الج��ره 
پوشش می دهد. او در ابتدا قصد داشت پزشک شود؛ اما ان�فاضه اول 
برنامه هایش برای تحصیل در عراق را برهم زد. تنها ۱۷ سال داشت و 
چند �وز مانده به سفرش، نی�وهای اسرائیلی شبانه به خانه اش حمله 
کردند و او را بازداشت کردند. در نهایت، به جرم «پرتاب سنگ» به ۱۵ 
سیاستی  چارچوب  در  که  می کند  اضافه  او  شد.  محکوم  زندان  سال 
گسترده تر برای سرکوب مقاومت، مقامات اسرائیلی خانه خانواده اش 
اثر  در  دیگر  بار  وائل  خانه  ام�وز،  تا  زمان  گذر  با  کردند.  تخ��ب  نیز  را 
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تابستـــــان ۱۴۰۴نش��ـــه خط ۵۷  - شماره ســی و هشتـــم

است............................................. شده  ویران  اسرائیل  بمباران 
تصویر این خبرنگار برجسته، با جلیقه ضدگلوله ای که نام «خبرنگار» بر 
آن نقش بسته، در حالی که اشک می ��زد و پ�کر ف�زندانش را در آغوش 
هیچ  نمی خواهد  او  است.  شده  حک  ما  جمعی  حافظه  در  گرفته، 

خبرنگار دیگ�ی چنین سرنوشتی را تج��ه کند.
او با صراحت می گوید: «ما می ترسیم �و�ی از خواب ب�دار شویم و جهان با 
این واقعیت �وبه �و شود که دیگر هیچ خبرنگا�ی وجود ندارد؛ هیچ انسانی 

آنجا نیست. دیگر غزه ای وجود ندارد؛ تا��خ و جغرافیا از ب�ن رفته اند».
تنها راه جلوگی�ی از این وضعیت، پاسخ گو ساختن اسرائیل بابت این 
«جنایات بی سابقه در تا��خ» است. او با نگاهی غم زده ادامه می دهد: 
«وقتی خانواده ام هدف قرار گرفتند و بعدتر پسرم حمزه به خاطر کار 
من کشته شد، آن �وز گفتم که آ��و دارم خون حمزه آخ��ن خونی باشد 

که در غزه ��خته می شود؛ چه خبرنگار، چه غیرنظامی».
«اما پس از آن، خون ���ی ادامه یافت، همان طور که قتل و هدف قرار 

دادن خبرنگاران ادامه داشت؛ تا زمانی که نوبت به م��م رسید».
وی در پایان خاطرنشان کرد: «این قتل عام ادامه خواهد داشت، مگر 

اینکه جهانیان برای پایان دادن به آن اقدام کنند».
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